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Mobil Ogrenmeyi Benimseme Diizeyinin Yeniligin Yayilmasi
Teorisi Baglaminda incelenmesi

Mithat ELCICEK', Ata PESEN?

Oz: Bu arastirmanin amaci, yeniligin yayilmasi teorisi gercevesinde uzaktan egitim Ogrencilerinin mobil 6grenmeyi
benimseme diizeylerini gesitli degiskenler acisindan incelemektir. Nicel arastirma yontemlerinden tekil tarama modelinde
tasarlanan arastirmanin katthmcilarimi Tiirkiye’deki bir devlet {iniversitesinde 6grenim goren 386 6grenci olusturmaktadir.
Aragtirmanin verileri “Mobil Ogrenme (M-Ogrenme) Benimseme Olgegi” kullarlarak toplanmistir. Verilerin analizinde
verilerin ozelliklerine gore parametrik ve parametrik olmayan analiz yontemleri kullanilmistir. Aragtirmadan elde edilen
sonuglara gore Ogrencilerin m-6grenmeyi benimseme agisindan kendilerini yiiksek diizeyde yeterli gordiikleri, erkek
Ogrencilerin m-6grenmeyi benimseme diizeylerinin kadin 6grencilere gore daha yiiksek ciktig, 6grencilerin karar tiirii olarak
¢ogunlukla mobil 6grenmeyi “kendi” istekleri ile benimsedikleri goriilmiistiir. Uzaktan egitim 6grencilerinin karar asamasina
gore genel olarak “benimseme”, “uygulama” ve “dogrulama” asamasinda olduklari tespit edilmistir. M-6grenme yenilikgilik
Ozelliklerine gore ise dgrencilerin en gok “erken ¢ogunluk” dzelliklerine sahip olduklar goriilmiistiir. Aragtirmanin sonuglari
dogrultusunda 6grencilerin mobil 6grenmeyi benimseme diizeylerinin mobil teknolojilerin kullanimiyla ilgili olabilecegi ve
dolayisiyla yiiksekdgretimde mobil teknolojilerin kullanimina iliskin yasantilara daha ¢ok yer verilmesi dnerilmistir.

Anahtar Sozciikler: Mobil 6grenmeyi benimseme, Yeniligin yayilmasi, Karar asamasi, Karar tiirleri

Investigating Mobile Learning Adoption Level in terms of the Diffusion of Innovation
Theory

Abstract: The aim of this study was to investigate students’ adoption of mobile learning in the distance education process
in terms of various variables within the frame of diffusion of innovations theory. Participants of the current study, which was
designed in single survey model, one of quantitative research methods, consisted of 386 students studying at a state university
in Turkey. The data of this study was gathered by using “Mobile Learning (M-Learning) Adoption Scale”. During the analysis
process parametric and non-parametric analysis methods were used with regard to features of the data. In the light of the
results obtained from the current study, it was revealed that the students considered themselves as highly competent in regard
to adopting m-learning, m-learning adoption levels of males were higher compared to females, as for the decision type the
students adopted mobile learning “willingly”. It was ascertained that distance education students were often at the
“adoption”, “implementation” and “confirmation” levels in terms of decision phase. In addition, it was detected that the
students had mostly “early majority” features with respect to m-learning innovator features. In accordance with the results
of the research, it was suggested that the students’” mobile learning adoption levels could be related to their learning
experiences; therefore, including experiences related to mobile technology use in higher education is recommended.
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Mithat ELCICEK & Ata PESEN

Yasanan niifus artisiyla beraber insanlarin egitim talepleri de 6nemli dl¢iide artmistir. Orgiin egitimin bu
talepleri karsilayamadig1 durumlarda devreye uzaktan egitim girmis ve zamanla hizli bir ivme kazanmistir
(Pulker ve Papi, 2021). Geg¢misi giiniimiizden asirlar 6ncesine dayanan uzaktan egitim hayat boyu
O0grenmenin bir parcasidir (Simpson ve Anderson, 2012; Park, 2011). Uzaktan egitim, daha genis kitlelere
egitim hizmeti gotiirmek, egitimde firsat esitligini saglamak ve bireysel farkliliklart gdzetmek amaciyla
Ogrenen, Ogreten ve icerik arasindaki sinirlari ortadan kaldiran disiplinler aras1 bir yaklasimdir (Bozkurt, 2017;
Elcicek, 2021; Yalin, 2001). Tarihsel seriiveni mektupla baslayan uzaktan egitim, gegmisten giiniimiize gelinen
siireg igerisinde teknolojik gelismeler ve uygulanan yontemlere bagli olarak radyo, televizyon, telekonferans,
bilgisayar ve internet teknolojisiyle devam etmistir (Bates ve Glikman, 2021). Bu tarihsel seriiven
incelendiginde smurlar1 ortadan kaldirmak ve 6grenmenin etkililigini artirmak icin mevcut teknolojilerin
pragmatist bir yaklasimla kullanildigr goriilmektedir (Bozkurt, 2017; Park, 2011; Pulker ve Papi, 2021).
Nitekim son yillarda tasinabilir kablosuz teknolojilerde yasanan hizli gelismeler, her zaman ve her yerde
O0grenme olanag1 saglayan mobil 6grenmenin uzaktan egitim ekosisteminde yogun bir sekilde kullanildigini
gostermektedir (Larreamendy-Joerns ve Leinhardt, 2006). Mobil 6grenme kelime anlami olarak “tasinabilir
cihazlar vasitasi ile 6grenme” veya “hareket halinde 6grenme" kavramlarina karsilik gelmektedir. Yaklasim
olarak ele alindiginda ise giyilebilir veya tasinabilir teknolojiler araciligiyla bireylerin 6grenme ihtiyaclarina
cevap verecek igeriklere yer ve zaman sinirlamasi olmaksizin erismeyi, etkilesimsel ve isbirlikli ortamlar
sunarak iiretim, tiiketim ve dolasimi saglayan dgrenme siireci olarak ifade edilmektedir (Elgicek ve Karal,
2019; Park, 2011; Siew ve digerleri, 2016).

Mobil 6grenme dijital medya oynaticilar, akilli telefonlar, tablet ve diziistii bilgisayarlar gibi kablosuz
teknolojileri kullanarak 6grencilerin ¢alisma yerlerini degistirmelerine ve hareket halindeyken 6grenmelerine
imkan sunmaktadir. Tasmabilir teknolojilerin kullanimi, 6grencilerin 6grenme materyalleri ile istedikleri
zaman ve istedikleri yerde calismalarimi kolaylastirmaktadir. Nitekim ogrenciler cihazlarimi yanlarinda
bulundurduklar i¢in mobil cihazlar, onlar i¢in bos zamanlarinda yararlanabilecekleri bir 6grenme araci haline
de doniismektedir. Ferreira ve digerleri (2013) mobil 6grenmenin dort 6zelliginden s6z eder. Birincisi, kisinin
ogrenmesi iizerinde artan kontrolii ve ozerklik duygusu sayesinde birey merkezli olmasidir. Ikincisi,
Ogrencinin kendisine uygun yer, kosul ve programi se¢me imkanindan dolayr durumsal 6grenme
saglamasidir. Uglinciisii, belirli bir alanda calisirken baglamlar arasinda siireklilik ve baglantiya imkan
tanimasi ve sonuncusu 0grenenin ihtiya¢ duydugu herhangi bir zamanda ilgi alanlarina gore 6grenme firsati
saglayarak spontan 6grenme firsati saglamasidir. Dolayisiyla mobil cihazlarin kullanimiyla 6grenenlerin her
zaman ve her yerde 6grenebildigi (Crescente ve Lee, 2011) bir yaklasim olan mobil 6grenme, hem “geleneksel”
e-0grenmenin bir devami hem de uzaktan egitimin algilanan yetersizliklerine ve sinirlamalarina bir tepki
olarak anlasilmalidir. Ciinkii 6grencilerine teknoloji acisindan zengin 6grenme deneyimleri sunmak isteyen
egitim cevreleri mobil 6grenme teknolojilerini yogun bir sekilde kullanarak (Shunye, 2014) 6grencilerine
onemli firsatlar sunmaktadirlar. Egitim gevreleri ders iceriklerini dijital ortamlara tagiyarak mobil uygulama
yazilimlar yoluyla 6grencilerin sosyal ve igeriksel etkilesim siireclerini desteklemektedirler. Bu yolla gevre,
zaman ve konum ile ilgili gercek bilgiler sunarak baglam duyarlilig: (Lai ve digerleri, 2016); kisiye 6zgii
igerikler sunarak bireysel 6grenme avantaji (Alrasheedi ve Capretz, 2015); formal ve informal 6grenmeler
arasinda koprii olusturarak 6grenme maliyetlerini diisiirmede dnemli avantajlar (Lai ve Hwang, 2015; Sung,
Chang ve Liu, 2016) saglanmaktadir.

Mobil 6grenmeyi diger 6grenme tiirlerinden ayiran yonii 'mobilitenin’ firsatlardan yararlanarak
O0grenme deneyimleri tasarlamasimi saglayan 'mobil' yoniidiir. Boylece mobil 6grenme tasmabilir
teknolojilerle etkilesime giren 6grenicinin hareketliligi araciligiyla toplumun ve kurumlarinin giderek artan
mobil niifusa nasil uyum saglayabilecegine ve destekleyebilecegine odaklanmaktadir (Singh, 2010).
Dolayistyla Mehdipour ve Zerehkafi (2013) mobil 6grenmenin geleceginin, biiyiik 6lciide aldig1 sosyal kabul
diizeyine bagh oldugunu ve mobil 6grenmenin benimsenmesinin hem gelismis hem de gelismekte olan
tilkelerdeki kullanicilar igin erisilebilirlik ve uygun fiyat ile iligkili oldugunu da ifade etmektedir. Benimsemek
kelime anlami olarak “bir seyi kendine mal etmek, sahip ¢ikmak, kabullenmek” anlamlarinin yaninda mecaz
olarak da “bir seye, birine baglanmak, 1sitnmak” olarak tanimlanmaktadir (TDK, 2021). Mobil cihazlarin
kullanima girmesi yeni olmasa da salgin stireci ile bir¢ok 6grenen, mobil 6grenmenin yeni ve fark: yonlerini
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kullanmak ve kegfetmek zorunda kalmistir. Nitekim her 6grencide bilgisayar veya tablet olmasa da bir mobil
cihazin bulunmasi mobil 6grenmenin zorunlu bir yenilik olarak yayilmasini saglamistir.

Yeniligin yayilmas: iizerine yapilan arastirmalar, davrams bilimi arastirmalarinin en Onemli
alanlarindan birini temsil etmektedir (Rogers ve Adhikarya, 1979). Mobil 6grenme gibi bir yeniligin insanlar
tarafindan kabul gormesi veya bu yenilige kars: direng gosterilerek reddedilmesi siireglerine agiklama getiren
(Park, 2004; Rogers, 2003) teorilerin baginda yeniligin yayilmasi teorisi gelmektedir. Agarwal ve digerlerine
(1998) gore yeniligin yayilmasi teorisi yenilige uyum siirecinde, bireylerin davramnislarini yordayan bir
degisken olarak yeniligin algilanan 0zelliklerine odaklanir ve bireyin/topluluklarin yenilige uyum ve
benimseme siireci ile ilgili bilgi toplayarak belirsizligi azaltmaya ¢alisir. Rogers (2003) insanlarin yeniligi
benimseme algilarinin; yeniligin bireyler tarafindan algilanan avantajina, birey ve toplumun ihtiyaglarina
uyumluluk diizeyine, test edilebilirlik diizeyine, anlasilmasindaki ve kullanilmasindaki zorluk derecesine ve
sonuglarinin bagkalari tarafindan gozlenebilme derecesine bagli oldugunu ifade etmektedir. Rogers (2003) bir
yeniligin toplumsal yap1 i¢in de benimsenmesinin ise ii¢ sekilde gerceklestigini belirtmektedir. Bunlar; bireyin
kendi istegi ile bir yeniligi kabul veya reddetmesi, ¢evrenin ¢ogunlugu ile birlikte yeniligi benimseme veya
reddetmesi ve otoriter bir etkinin altinda kalarak yeniligi kabul veya reddetmesi seklindedir. Yeniligin
benimsenmesin etkili olan faktor ne olursa olsun insanlar yeniligi benimseme diizeylerine gore de yenilikgiler,
erken benimseyenler, erken ¢ogunluk, gec¢ cogunluk, geride kalanlar olmak iizere bes kategoride yer
almaktadir (Rogers, 2003).

Mobil cihazlarin yayginligi géz oniinde bulunduruldugunda uzaktan egitim siirecinde bir yenilik
olarak mobil 6grenmeyi benimseyen Ogrencilerin 6grenme siirecini kabullenmesi, siirece sahip ¢ikmasi
beklenir. Mobil cihazlara olan bagimlilik g6z 6niinde bulunduruldugunda mobil cihazlari kullanma ve
benimsemenin, mobil 6grenme siirecine yansimast beklenmektedir. Zira mobil teknolojilerin yaygin olarak
benimsenmesi, mobil 6grenme c¢abalarinin basaris1 ve gelecegi i¢in onemli bir gerekliliktir. Ogrencilerin
uzaktan egitim derslerine ¢ogunlukla mobil cihazlarla katildiklar1 (Gokdas ve digerleri, 2014)
diistiniildiigtinde mobil 6grenme sistemleri, her 6grenci i¢in her yerde ve her zaman felsefesiyle 6grenmeyi
tesvik etmektedir (Wong ve Looi, 2011). Bu egitim bi¢ciminin benimsenmesine hangi faktorlerin neden oldugu
konusunda bir anlayis eksikliginin oldugu ifade edilmis (Liu ve digerleri, 2010) olsa da gliniimiizde bu anlayis
eksikligi uzaktan egitim sistemlerinin gerekliligi ile bir nebze giderilmistir. Bunun yaninda teknoloji ile
biitiinlesik bir egitim anlayist i¢in 6ncelikli olarak 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin yenilikleri benimsemesi
ve uyum saglamasi beklenmektedir (Celik ve digerleri, 2014). Zira, Demir (2006) yenilige ac¢iklik ve yardim
almanin yenilige uyum kararlarina pozitif ve anlaml bir etkisi oldugunu; Cheng (2014) algilanan kullanislilik,
algilanan kullanim kolayligi, algilanan keyif ve uyumlulugunun 6grencilerin mobil 6grenmeyi kullanma
niyetini etkilemede 6nemli rol oynadigini; Tosuntas ve Cubukgu (2019) ise 6gretmen adaylarinin yenilige kars:
tutumunun yenilige uyum {izerinde olumlu etkisi oldugunu tespit etmistir.

Alan yazin incelendiginde mobil 6grenme {izerine pek ¢ok sayida c¢alisma olmasina ragmen temel
kavramsal gergevesi “teknoloji kabul modeli” veya “yeniligin yayilmasi teorisi” iizerine inga edilmis simirh
sayida calismaya rastlanmistir (Altuntas, 2017; Agikgiil ve Diri, 2020; Bohm ve Constantine, 2016; Cheon ve
digerleri, 2012; Oghuma ve digerleri, 2016; Peng ve digerleri, 2016; Zarmpou ve digerleri, 2012). Oghuma ve
digerleri (2016) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada kisilerin mobil 6grenmeyi kullanmaya devam etme niyetleri
beklenti-kabul modeli gercevesinde incelenmistir. Incelenen degiskenlerden algilanan hizmet kalitesi ve
kullamghlik faktorlerinin kisilerin mobil 6grenmeyi kullanmaya devam etme niyetini anlamlh diizeyde
etkiledigi tespit edilmistir. Cheon ve digerleri (2012) {iniversite dgrencilerinin mobil 6grenmeye yonelik
algilarini inceledikleri ¢alismada planli davranis teorisinin 6grencilerin mobil 6grenmeyi kabuliinii oldukga
iyi acikladigini, tutumun, 6znel normlarin ve davranigsal kontroliin mobil 6grenmeyi benimsemelerine
olumlu etkisinin oldugunu ortaya koymuslardir. Bohm ve Constantine (2016) 6grencilerin mobil 6grenmeye
yonelik algilarini teknoloji kabul modeli gercevesinde inceleyerek algilanan baglamsal deger degiskenini
ekleyerek davranigsal niyeti agiklamaya ¢alismislardir. Acgikgiil ve Diri (2020) tarafindan yiiriitiilen ¢calismada
yeniligin yayilmasi teorisi gergevesinde matematik dgretmen adaylarinin mobil 6grenme karar asamalari,
karar tiirleri, yenilikgilik Ozellikleri ve mobil &grenme benimseme diizeyleri incelenmistir. Arastirma
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sonucunda matematik 6gretmen adaylarinin mobil 6grenmeyi benimseme diizeylerinin kismen yiiksek
oldugu belirlenmistir. Altuntas (2017) tarafindan yiiriitiilen calismada ise teknoloji kabul modeli ile beklenti-
kabul modeli temelinde Y kusaginin mobil 6grenme uygulamalarini tercih etmesini ve kullanmasini etkileyen
faktorler incelenmistir.

Uzaktan egitimin yayginlik kazandig1 salgin doneminde 6grencilerin mobil 6grenmeyi benimseme
durumlarinin incelemesinin alana katki saglayacagi diistiniilmektedir. Bu arastirmanin amaci, yeniligin
yayilmast teorisi gergevesinde uzaktan egitim 6grencilerinin mobil 6grenmeyi benimseme diizeylerini gesitli
degiskenler agisindan incelemektir. Bu amag dogrultusunda asagidaki alt problemlere yanit aranmistir:

1. Uzaktan egitim Ogrencilerinin mobil 0grenme karar asamalari, karar tiirleri ve yenilikgilik
ozellikleri nedir?

2. Uzaktan egitim 6grencilerinin mobil 6grenmeyi benimseme diizeyleri nedir?

3. Uzaktan egitim Ogrencilerinin mobil 6grenmeyi benimseme diizeyleri, cinsiyet, karar asamasi,
karar tiirii ve yenilikgilik 6zelliklerine gore degismekte midir?

Yontem

Uzaktan egitim 6grencilerinin mobil 6grenmeyi benimseme durumlarini incelemeyi amaclayan bu
arastirmada nicel yontemlerden kesitsel tarama modeli kullanilarak gerceklestirilmistir. Kesitsel tarama
modeliyle arastirmaya konu olan degiskenlerin (cinsiyet, karar asamasi, karar tiirii ve yenilikgilik 6zellikleri)
her birinin tiir ya da miktar olarak olusum durumlari betimlenir (Fraenkel ve digerleri, 2012). Kesitsel tarama
modelinde amag taranan olgunun herhangi bir andaki durumunu tanimlamaktir (Creswell, 2002). Mevcut
calismada uzaktan egitim Ogrencilerinin mobil 6grenmeyi benimseme durumlarina iliskin kapsamli bir
fotograf ortaya cikarilmak istendigi i¢in kesitsel tarama deseni tercih edilmistir. Bilindigi {izere degisim
siirecinin izlenebilmesi icin genellikle boylamsal veya kesitsel arastirma deseni tercih edilmektedir. Mevcut
calisma i¢in boylamsal yontem genis bir zaman dilimi gerektirdiginden kesitsel arastirma deseni tercih
edilmistir. Bu kapsamda uzaktan egitim Ogrencilerinin mobil 6grenmeyi benimseme durumlarinin
belirlenmesinde kesitsel tarama modeli kullanilmistir.

Arastirmanin Katilimcilar

Arastirma kapsaminda 2020-2021 egitim-6gretim yili bahar déneminde Tiirkiye’deki bir devlet
tiniversitesinde 6grenim goren Ogrencilerden amagl 6rnekleme yontemlerinden kolay ulasilabilir durum
Orneklemesi yontemine dayali olarak 386 katilimciya ulasilmistir. Katilimcilarin %53,1'ini (n=205) kadin,
%46,9'unu (n=181) erkek Ogrenciler olusturmaktadir. Kolay ulasilabilir durum 6rneklemesi yonteminde
arastirmaci, yakin olan ve erisilmesi kolay olan bir durumu seger ve ¢ogu zaman arastirmacinin diger
ornekleme yontemlerini kullanma olanaginin bulunmadigi durumlarda kullanilir (Yildirim ve Simsek, 2013).
Bu cercevede calismaya hiz ve pratiklik kazandiracag: diisiiniilerek kolay ulasilabilir durum 6rnekleme
yontemi tercih edilmistir.

Veri Toplama Araglan

Bu aragtirmanin verileri “Mobil Ogrenme (M—Ogrenme) Benimseme Olgegi” kullanilarak toplanmustr.
M-6grenme benimseme 6l¢egi, Celik ve digerleri (2014) tarafindan Rogers'in (2003) Yeniligin Yayilmasi Teorisi
temel alinarak gelistirilmistir. Olgek katilimcilarin mobil 6grenmeyi benimseme diizeylerini belirlemek icin
hazirlanmigtir. M-6grenme benimseme 6lgegi 4 boliimden olusmaktadir. [k ti¢c boliimde katilimcilarm mobil
O0grenme karar asamasi, karar tiirii ve yenilikgilik 6zelliklerini siniflamaya yonelik sorulara yer verilmistir.
Karar asamasy; bilgi, ikna, kara-benimseme, karar-reddetme, uygulama ve dogrulama kategorilerinden
olusmaktadir. Karar tiirii; otorite etkisi, cevre etkisi ve kendi istegi kategorilerinden olusmaktadir. Yenilikgilik
diizeyi ise geride kalanlar, ge¢ cogunluk, erken ¢ogunluk, erken benimseyenler ve yenilik¢ilik olmak {izere 5
kategoride incelenmektedir. M-0grenme benimseme Olgeginin ddrdiincii boliimiinde katilimcilarin m-
O6grenme benimseme diizeylerini belirlemeye yonelik 5 alt faktorden olusan 18 adet 7’li likert tipte maddeler
yer almaktadir. Bu faktorler; goreceli avantaj, uyumluluk, denenebilirlik, karmasiklik ve gozlenebilirlik olarak
belirlenmistir. M-6grenme benimseme 6l¢eginin Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayis1 a= 0.94 hesaplanmistir.

220



Mobil Ogrenmeyi Benimseme Diizeyinin Yeniligin Yayilmasi...

Mevcut arastirma kapsaminda ise Cronbach alfa ig tutarlilik katsayisi a= 0.89 olarak hesaplanmustir. Olgek
faktorlerinin giivenirlik katsayilar1 ise 0,81 ile 0,91 arasinda degismektedir. Buna dayanarak yiiksekogretim
ogrencilerine uygulanan e-6grenmeye hazir bulunusluk 6lgeginin giivenilir Sl¢limler iirettigi sonucuna
ulagilmstir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Aragtirmanin yapildigr 2020-2021 egitim-6gretim yilinda Covid-19 salgini nedeniyle s6z konusu
tiniversitede dersler uzaktan egitim yoluyla yapildigindan 6lgek maddeleri katilhimcilara gevrimici olarak
uygulanmustir. Ik olarak aragtirmanin yapildig1 iniversitesinin Etik Kurulu'ndan 03.06.2021 tarih ve 136
oturum say1li etik kurul karar igin gerekli izin ve onaylar alinmistir. Daha sonra 6lgek maddelerinin yer aldigt
baglanti adresi Ogrencilerin mail adreslerine gonderilmistir. Gonderilen baglanti adresinde gerekli
yonergelere yer verilerek Olgegin 6grenciler tarafindan goniilliilitk esasina gore doldurmalar: istenmistir.
Cevrimigi toplanan veriler analiz ortamina aktarilmadan once verilerin giivenirligi kontrol edilmistir. 441
ogrenciden toplanan veriler igerisinden eksik ve hatali olan 55 veri arastirma kapsami disinda tutulmustur.
Olumsuz madde igermeyen M-6grenme benimseme Olgeginin puanlanmasinda “1-Katilmiyorum” ve “7-
Kesinlikle Katiliyorum” seklinde hesaplanmistir. Olgegin geneli ve alt boyutlarinin puanlanmasinda ortalama
puanlar tizerinden hesaplama yapilmistir. Yorumlamanin kolayligini saglamak icin diisiik, orta ve yiiksek
olmak tizere 3 aralik hesaplanmis ve bulgular bu araliklara gore ifade edilmistir. Araliklar: belirlemek icin (en
yliksek deger — en diisiik deger)/degerlendirme aralik sayisi formdiilii kullanilmistir. Hesaplama sonucunda
1,00 — 3,00 aras1 Diisiik Diizey; 3,00 — 5,00 arast Orta Diizey; 5,00 — 7,00 arast Yiiksek Diizey olarak
belirlenmistir.

Verilerin analizi asamasinda uygulanan tiim istatistiklerde SPSS programiyla ¢oziimlenmis ve
anlamlilik diizeyi 0,05 kabul edilmistir. Uygun analiz yonteminin belirlenmesinde, kullanilan verilerin
oOzellikleri 6nemli bir kriter olarak degerlendirilmistir. Verilerin 6zelliklerine gore parametrik ve parametrik
olmayan analiz yontemleri kullanilmistir. Parametrik testlerin kullanilmasi icin 6rneklem gruplarindaki
denek sayisinin 30’un tizerinde olmasi, normal dagilim ve homojen varyanslara sahip olmasi gerekmektedir.
Normallik gorsel olarak kontrol edilebildigi gibi sayisal verilerle de kontrol edilebilmektedir. Sayisal olarak
carpiklik ve basiklik degerleri -1.96 ile +1.96 arasinda olmasi, verilerin normal dagilim gosterdigi seklinde
yorumlanmaktadir. Varyans analizi sonrasinda grup varyanslarinin esit olmasi ise homojen varyanslara sahip
oldugu anlamina gelmektedir. Bu gercevede arastirma kapsaminda parametrik test varsayimlarini saglayan
ikili karsilastirmalar i¢in bagimsiz 6rneklem t-testi, parametrik test varsayimlarinmi saglamayan ikiden ¢ok
karsilastirmalar i¢in Kruskal Wallis-H testi kullanilmistir. Gruplar arasindaki farklilig: belirlemek igin Post
Hoc testlerinden Scheffe kullanilmistir. Veriler SPSS programiyla ¢oziimlenmis ve anlamlilik diizeyi 0,05
kabul edilmistir.

Bulgular

Bulgular arastirma problemleri cercevesinde asagida sunulmustur. Arastirmada kullanilan o6lgek
kapsaminda, uzaktan egitim 6grencilerinin m-6grenme karar asamalari, karar tiirleri ve yenilikgilik 6zellikleri
olcek kapsaminda gelistirilen maddelerin segilmesi yoluyla belirlenmektedir. M-6grenme karar asamasi;

“bilgi”, “ikna”, “benimseme”, “reddetme”, “uygulama” ve “dogrulama” kategorilerinden olusmaktadir. M-
O0grenme karar asamasina iliskin bulgular Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. M-6grenme Karar Asamasina Iliskin Betimsel Istatistikler

Erkek Kadin Genel

K A Maddel
arar Asamasi addeler ¢ % ¢ % ¢ %

M-6grenme hakkinda fazla bilgim yoktur. Mobil
Bilgi cihazlardaki 6grenme uygulamalarini daha gok 6 33 6 2,9 12 31
cevremdekilerde goriiriim.

Mobil cihazlarin egitim-6gretim siirecinde kullanilmasinin
Tkna faydali oldugunu diisiiniiyorum. Mobil cihazlarla 6grenme 27 15,0 16 7,8 43 11,1
konusunda arastirma yapiyorum.
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Tleriki zamanlarda ihtiyacim olan bilgiyi, mobil cihazlarin

Beni 1 2 7 1 22
enimseme sundugu imkanlar kullanarak 6grenecegim. > 83 3 8,0 88 -8
Reddetme Benim 1glnvg.er.ek1} cﬂan l:.).llglyl mobil cihazlar kullanarak 7 39 1 53 18 47
elde edecegimi diisiinmiiyorum.
Thtiyacim olan bilgiyi mobil cihazlar1 kullanarak
Uygulama ogreniyorum. Mobil cihazlari egitim-6gretim 45 25,0 58 28,2 103 26,7
faaliyetlerinde kullaniyorum.
Mobil cihazlar1 kullanarak 6grenmenin bana faydali
ldug ladim. Mobil cihazl gitim-Ogreti
Dogrulama oldugunu anladim. Mobil cihazlarin egitim-6gretim m 244 78 37,9 12 316

faaliyetlerinde etkili bir sekilde kullanilabilecegini
diisliniiyorum.

Tablo 1’e gore, calismaya katilan 6grenciler % 3,1 bilgi (E=6, K=6), % 11,1 ikna (E=27, K=16), %22,8
benimseme (E=51, K=37), % 4,7 reddetme (E=7, K=11), % 26,7 uygulama (E=45, K=58), %31,6 dogrulama (E=44,
K=78) asamasindadir. Bu bulgudan hareketle katilimcilarin ¢ogunlukla uygulama veya dogrulama
asamasinda oldugu, erkek ve kadin 6grencilerin karar asamasi 6zelliklerinin benzer oldugu goriilmektedir.

M-6grenme karar tiirlerine iliskin bulgular Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. M-6¢renme Karar Tiirlerine Iliskin Betimsel Istatistikler

Karar Tiirt

Maddeler

Erkek

Kadin

Genel

%

%

%

Otorite

Mobil 6grenme uygulamalarin yetkili kisilerin
etkisiyle kullandim. Mobil 6grenme uygulamalarin
kullanimina karar vermemde cevre baskisinin etkisi
oldu. Mobil cihazlarin egitsel kullanimi1 hakkinda
otorite (idare veya yetkililer) istedigi i¢in bilgi sahibi
oldum.

77

42,8

54

26,2

131

33,9

Cevre

Cevremdeki 6nemli insanlar, mobil cihazlar
kullandiklari i¢in ben de bu cihazlar1 grenme amacl
kullandim. Arkadaglarimin mobil cihazlar
kullanmas, beni de bu araglar egitimde kullanmama
tegvik etti. Ailem mobil cihazlari egitsel amach
kullanmam hususunda beni destekledi.

39

21,7

43

20,9

82

21,2

Kendi

Mobil cihazlar: kullanarak gerekli bilgiyi 6grenmek,
tamamen kendi istegimle olmustur.

64

35,6

109

52,9

173

44,8

Tablo 2’'ye gore, calismaya katilan 6grencilerin % 33,9'u otoritenin etkisi (E=77, K=54) ile % 21,2’si
cevrenin etkisi (E=39, K=43) ile %44,8'i kendi istegi (E=109, K=173) Kkarar tiirlinde yer almaktadir. Bu
bulgulardan hareketle mobil araglar1 kendi istekleri ile benimseyen 6grencilerin orani, ¢evre veya otorite

etkisiyle benimseyen ogrencilerden daha fazladir. Karar tiirti kadin ve erkek Ogrencilere gore
degismemektedir. Karar tiirleri benzerdir. M-6grenme yenilikgilik 6zelliklerine iliskin bulgular Tablo 3'te

sunulmustur.

Tablo 3. M-6grenme Yenilikgilik Ozelliklerine Iligkin Betimsel Istatistikler

Yenilikgilik Erkek Kadin Genel
Ozellikleri Maddeler F % F % £ %
Geride Cevremde mobil 6grenme uygulamalarmi en geg
kullanan kisilerdendim. Hentiz yeni bir bilgi 6grenmek 6 33 6 2,9 12 31
Kalanlar . oo
i¢in mobil cihaz kullanmadim.
. Ogrenme siirecinde mobil cihazlari kullanmaya
Geg Gogunluk cevremdeki bircok kisiden sonra bagladim. 35 194 A 10.2 %6 145
Erken Ogrenme siirecinde mobil cihazlari ilk kullanan
N kisilerden degilim; ancak ¢evremdeki birgok kisiden 83 46,1 81 39,3 164 42,5
Cogunluk ..
once kullandim.
Erken Cevremde mobil cihazlar yaygin hale gelirken, kendim
. icin gerekli bilgiyi mobil cihazlar1 kullanarak 6grenenilk 43 23,9 79 38,3 122 31,6
Benimseyenler

kisilerden biriydim.
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Mobil 6grenme uygulamalarinm kullanmaya,
cevremdekilerin gogu

bu uygulamalar hakkinda bilgi sahibi degilken ve
cevremde yeterince mobil cihaz yokken basladim.

Yenilikgiler 13 7,2 19 9,2 32 8,3

Tablo 3’e gore calismaya katilan 6grenciler, yenilikgilik 6zelliklerine gore, %3,1 geride kalanlar (E=6,
K=6), %14,5 ge¢ cogunluk (E=35, K=21), %42,5 erken ¢ogunluk (E=83, K=81), %31,6 erken benimseyenler (E=43,
K=79), %8,3 yenilikgiler (E=13, K=19) kategorisinde bulunmaktadirlar. Bu bulgulara goére, 6grencilerin en ¢ok
erken ¢ogunluk ozelliklerine sahip olduklar: goriilmektedir. Bu durumu sirasiyla erken benimseyenler, gec
cogunluk, yenilikciler ve geride kalanlar izlemektedir. Uzaktan egitim Ogrencilerinin mobil 6grenmeyi
benimseme diizeyleri ile alt faktorlerine iliskin diizeyler Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4. M-Ggrenme Benimseme Diizeylerine lliskin Standart Sapma ve Ortalamalar

Boyutlar N ° Ss Diizey

Giincel Avantaj 386 4,89 1,22 Orta Diizey
Uyumluluk 386 5,41 1,41 Yiiksek Diizey
Denenebilirlik 386 5,26 1,70 Yiiksek Diizey
Karmagiklik 386 5,70 1,24 Yiiksek Diizey
Gozlenebilirlik 386 5,44 1,55 Yiiksek Diizey
M-Ogrenme Benimseme Diizeyi 386 5,35 1,07 Yiiksek Diizey

Tablo 4 incelendiginde 6grencilerin m-6grenmeyi benimseme agisindan kendilerini yiiksek diizeyde
(X=5,35) yeterli hissettikleri anlasilmaktadir. M-6grenmeyi benimseme alt boyutlari agisindan incelendiginde,
“giincel avantaj” (X=4,89) boyutunda orta diizeyde; “uyumluluk” (X=5,41), “denenebilirlik” (X=5,26),
“karmagiklik” (X=5,70) ve “gozlenebilirlik” (X=5,41) alt boyutlarinda ise yiiksek diizeyde oldugu
goriilmektedir. Ogrencilerin m-6grenmeyi benimseme diizeylerinin cinsiyet faktdriine gdre degisip
degismedigini 6grenmek i¢in bagimsiz gruplar t-testi analizi yapilmistir. Bagimsiz gruplar t-testi analizi
sonuglar1 Tablo 5'te sunulmustur.

Tablo 5. Ogrencilerin Cinsiyet Degiskenine Gore Mobil Ogrenme Benimseme Diizeyleri

Boyutlar Gruplar N ° Ss sd t p
Giincel Avantaj Erkek 180 5,52 ,90 384 10,60 ,000
Kadin 206 4,35 1,20
Erkek 180 5,80 1,46 384 5,23 ,000
Uyumluluk Kadin 206 507 128
. Erkek 180 5,49 1,87 384 2,48 ,014
Denenebilirlik Kadmn 206 506 152
Erkek 180 5,82 1,59 384 4,70 ,000
Karmagikhik Kadin 206 510 144
Gézlenebilirlik Erkek 180 6,03 1,14 384 4,96 ,000
Kadin 206 5,42 1,26
Erkek 180 5,75 1,02 384 7,29 ,000

M— A\ B . D.. .
Ogrenme Benimseme Diizeyi Kadm 206 4,99 99

Tablo 5te goriildiigli tlizere oOgrencilerin m-6grenme benimseme diizeyleri cinsiyete gore
farklilasmaktadir [t@ss=7,29, p<0,05]. Cinsiyet Ogrencilerin M-0grenmeyi benimseme diizeyleri {izerinde
onemli bir fark kaynagidir. Bu agidan erkek grencilerin m-6grenmeyi benimseme diizeyleri (X=5,75) kadin
ogrencilerin m-6grenmeyi benimseme diizeylerinden (X=4,99) daha yiiksektir. Bu durum m-6grenme
benimseme Olgeginin biitiin alt boyutlarinda da benzer sekildedir. Ogrencilerin m-6grenmeyi benimseme
diizeylerinin karar asamasi, karar tiirii ve yenilik¢ilik 6zelliklerine gore degisip degismedigini 6grenmek icin
Kruskal Wallis-H testi analizi yapilmistir. Kruskal Wallis testi analizi sonuglar1 Tablo 6’da sunulmustur.
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Tablo 6. Ogrencilerin Karar Asamasi, Karar Tiirii Ve Yenilikgilik Ozelliklerine Gore Mobil Ogrenmeyi Benimseme Diizeyleri

Degiskenler Gruplar N Sira Ort. Sd. X2 P Anlaml
Fark
Bilgi 12 153,71 5 3,92 ,560 -
ikna 43 201,24
Karar Asamast Benimseme 88 195,20
Reddetme 18 165,36
Uygulama 103 187,90
Dogrulama 122 202,34
Otorite 131 191,20 2 0,31 ,854 -
Karar Turt Cevre 82 189,80
Kendi 173 196,99
Geride Kalanlar 12 153,71 4 3,58 ,465 -
Yenilikgilik Geg Coguflluk 56 200,24
Ozellikleri Erken Cogunluk 164 187,66
Erken Benimseyenler 122 204,55
Yenilikgiler 32 184,44

Tablo 6'da gorildiigii lizere karar asamasi (X? (sd=5, n=386)=3,92, p>.05), karar tiirii (X? (sd=2,
n=386)=0,31, p>.05) ve yenilik¢ilik Ozellikleri (X?> (sd=4, n=386)=3,58, p>.05) Ogrencilerin m-6grenmeyi
benimseme diizeylerinde anlamli bir farkliliga neden olmamaktadir. Bu veriler dogrultusunda 6grencilerin
m-6grenmeyi benimseme diizeyleri karar asamasi, karar tirii ve yenilik¢ilik Ozelliklerine gore
degismemektedir. Bagka bir ifadeyle bilgi, ikna, benimseme, reddetme, uygulama ve dogrulama karar
asamalarindan hi¢biri 6grencilerin m-6grenmeyi benimseme diizeyleri iizerinde herhangi bir etkiye neden
olmamaktadir. Otorite, ¢evre veya kendi karariyla m-6grenme teknolojilerini kullanan 6grencilerin m-
O0grenmeyi benimseme diizeyleri farklilasmamaktadir. Benzer sekilde Ogrencilerin geride kalanlar, geg
cogunluk, erken cogunluk, erken benimseyenler veya yenilikciler kategorilerinden herhangi birinde
bulunmalar1 m-6grenmeyi benimseme diizeyleri {izerinde bir etki olusturmamaktadir.

Sonug ve Tartisma

Uzaktan egitim Ogrencilerin mobil 6grenmenin karar agsamalarinin hangi diizeyinde kendilerini
algiladiklari incelendiginde bilgi, ikna ve benimseme asamasinda erkek 6grencilerin kadin 6grencilere gore
daha yiiksek diizeyde olduklari; reddetme, uygulama ve dogrulama basamaklarinda ise kadin 6grencilerin
erkek Ogrencilere gore daha yiiksek diizeyde olduklar1 tespit edilmistir. Genel olarak ise Ogrencilerin
benimseme, uygulama ve dogrulama asamasinda olduklarmi ifade ettikleri tespit edilmistir. Ihtiyac
duyduklarinda bilgiyi, mobil cihazlarin sundugu imkanlar: kullanarak 6greneceklerini ifade eden benimseme
asamasindaki 6grenciler mobil 6grenmeye yonelik olumsuz bir algiya sahip olmadiklarini ifade ediyor olsa
da yeniligin yayilmasi teorisine gore (Rogers, 2003) mobil 6grenmeyi tam olarak benimsenmedikleri ama birer
potansiyel benimseyici (Acikgiil ve Diri, 2020; Cheon ve digerleri, 2012; Zarmpou ve digerleri, 2012) olarak bir
{ist asamaya gegtikleri sdylenebilir. Ogrencilerin %58 inin uygulama ve dogrulama asamasinda olmasi mobil
cihazlarin egitim-6gretim faaliyetlerinde yararli olduguna ve kullanilmas: gerektigine yonelik yiiksek bir
algiya sahip olduklarmi gostermektedir. Bu durum, &grencilerin ¢ogunlugunun yeniligi benimsenmesi
siirecinin son asmalarinda oldugunu gostermektedir. Koparan ve Kaleli Yilmaz (2020) calismasinda
0grencilerin mobil 6grenme ortaminin derse yonelik olumlu tutum, derse yonelik motivasyon ve sinif iletisimi
konusunda yararli oldugu goriisiinde oldugunu ifade etmistir. Alan yazin incelendiginde bu calisma ile
benzer sonuglar elde edildigi goriilmiistiir (Agikgiil ve Diri, 2020; Al-Shamsi ve digerleri, 2020; Oghuma ve
digerleri, 2016).

Arastirmada kadin ve erkek 6grencilerin karar tiirii agisindan benzer 6zellikler sergiledikleri goziikse
de mobil araclar1 kendi istekleri ile benimseyen 6grencilerin orani, ¢evre veya otorite etkisiyle benimseyen
ogrencilerden daha yiiksektir. Zira bu arastirmada 6grencilerin mobil 6grenmeyi sirasiyla; kendi istegi,
otoritenin baskis1 ve cevre etkisi ile kullandiklar1 belirlenmistir. Elde edilen sonuglara gore ikinci sirada
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otoritenin baskisi ile mobil 6grenmenin benimsenmesinin ¢ikmis olmasi salgin siirecinde iiniversitelerin almis
olduklart zorunlu kararlarin bir sonucu oldugu seklinde yorumlanabilir. Uzaktan egitimi salgin siireci
cergevesinde degerlendiren Uger (2020) uzaktan egitimin yararlarimin yaninda dgrencilerin siirece katilimi
zorunlu olmasa da alternatif 6grenme siireglerinin ve imkanlarin kisitlilig1 sebebiyle siirece katil(a)madiklar:
ve yiizyiize egitimi tercih ettiklerini ifade etmistir. Ozellikle internet alt yapisindaki eksikler ve teknik
aksakliklar (Asabere, 2013; Basaran ve digerleri, 2020; Elgicek, 2021; Park, 2011), kullanilan yazilimlarin
tasinabilir mobil cihazlarla uyumlu olmamas: (Durak ve digerleri, 2020; Lai ve digerleri, 2016), ev ortamindaki
dikkat daginikligi ve uygulamali derslere uygun olmamas: (Al Saleh ve Bhat, 2015; Yolcu, 2020), dlgme ve
degerlendirmenin saglikli yapilamamasi ve disiplin sorunlar: (Elgigek, 2021; Er Tiirkiiresin, 2020), iletisim,
etkilesim ve sosyallesme yetersizligi ile uzaktan egitim siirecine hazirliksiz yakalanmis olunmasi 6grencilerin
motivasyon eksikligi yasamasina sebep olmustur (Kiirtiincii ve Kurt, 2020; (")zdogan ve Berkant, 2020).

Aragtirmada Ogrencilerin yenilikgilik 6zelliklerine iliskin sonuglar erkek 6grencilerin (%20) kadinlara
(%10) gore mobil cihazlar1 daha ge¢ kullanmaya basladiklar: yine erkek dgrencilerin (%46) kadinlara (%40)
gore cevrelerindeki kisilerden daha 6nce mobil cihazlar1 kullandiklar: tespit edilmistir. Kadin 6grencilerin
erkelere gore daha erken benimseyen ve yenilik¢i olduklari tespit edilmistir. Ogrencilerin geneline
bakildiginda %43’tiniin kendini mobil cihazlar ilk kullananalar arasinda olmasa da cevrelerindeki ¢ogu
insandan daha erken bir zamanda kullandig1 ve %32’sinin ise mobil cihazlari ¢evresine gore daha erken
benimseyen kisiler arasinda oldugu tespit edilmistir. Bu sonuca gore 6grencilerin %43'{iniin bir yeniligi
benimserken iizerinde uzun siire diisiindiikleri ve temkinli davrandiklar: seklinde yorumlanabilir. Nitekim
Acikgtil ve Diri (2020), Celik, Sahin ve Aydin (2014) ¢alismalarinda benzer bir sekilde erken ¢ogunlugun
digerlerine oranla daha yiiksek diizeyde oldugunu tespit etmistir. Buna karsin Roger (2003) erken ¢ogunluk
ile gec¢ ¢ogunlugun bir birbirine yakin diizeylerde olmasi gerektigini vurgulamis olsa da erken ¢ogunluk ve
erken benimseyenlerin diizeyi birbirine yakin ¢ikmistir. Ortaya ¢ikan bu sonug farklilig: yeniligin yayilmas:
agisindan degerlendirildiginde insanlarin i¢inde bulundugu kosullarin (Salgin siireci, toplumsal yapz, kiiltiir
vb) bireylerin yenilikgilik 6zelliklerini degistirdigi seklinde yorumlanabilir.

Arastirmada Ogrencilerin mobil 6grenmeyi benimseme diizeylerinin uyumluluk, denenebilirlik,
karmasiklik ve gozlenebilirlik boyutlarinda yiiksek oldugu, giincel avantaj boyutunda orta diizeyde oldugu
tespit edilmistir. Alanyazin incelendiginde birbirinden fark: sonuglar belirtilmis (Acikgiil ve Diri, 2020; Buntat
ve digerleri, 2016; Diri ve Acikgiil, 2021; Gokbulut, 2021; Koparan ve Kaleli Yilmaz, 2020) olsa da bu ¢calismada
Ogrencilerin mobil 6grenmeyi benimseme diizeylerinin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Nitekim, dogrudan
etki bakimindan algilanan kullanim kolayliginin algilanan fayda; algilanan faydanin tutum; tutumun ise niyet
lizerinde pozitif yonde etkisi oldugu (Bozpolat ve Seyhan, 2020; Cheon ve digerleri, 2012), imaj ve
gozlenebilirligin mobil uygulamalari benimseme niyetini dogrudan, anlamli ve pozitif olarak etkiledigi,
algilanan kullanim kolayliginin ve algilanan kullanighligin mobil uygulamalari benimseme niyetini anlamli
olarak etkilemedigi (Kutlu Karabiyik ve Cetin, 2021; Oghuma ve digerleri, 2016) diistiniildiigiinde mobil
uygulamalarin anlasilir ve kullanish olmasinin bu uygulamalarin se¢ciminde biiyiik bir etkiye sahip oldugu ve
insanlarin bu uygulamalari ¢evrelerine tavsiye etmesinde de etkili oldugu sdylenebilir (Siew ve digerleri, 2016;
Yildirir ve Kaplan, 2019). Ciinkii yeniligin, denenebilirlik, uyumluluk ve gozlenebilirlik 6zellikleri goreceli
birer avantaj olarak algilanmakta karmasiklik azaldik¢a yenilik daha hizli benimsenmektedir (Rogers, 2003).
Siklar ve digerleri (2016), Cubuk¢u ve digerleri (2017) calismalarinda ogrencilerin mobil internetin
kullanighlig1 ve kullanim kolayligina iligkin olumlu diisiincelerdeki artisin, mobil internet kullanimina y&nelik
tutumu olumlu yonde etkiledigini ve bu durumun internet kullaniminin benimsenmesini olumlu yonde
etkiledigini tespit etmistir. Ayrica teknik destek, altyap1 ve maliyet problemleri asildiginda egitimde mobil
teknolojilerin daha fazla benimsenip kullanilacagi (Menzi ve digerleri, 2012) sdylenebilir.

Aragtirmada Ogrencilerin cinsiyetlerine gore mobil 6grenme diizeylerinin tiim alt boyutlarda erkek
ogrenciler lehine anlamli farklilik gosterse de 6grencilerin mobil 6grenmeyi benimseme diizeylerinin karar
asamasi, karar tiirii ve yenilikgilik 6zellikleri arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Diri ve Acikgiil
(2021) lise 6grencilerinin mobil 6grenmeyi kabul diizeylerinde, Korucu ve digerleri (2019), Elcicek ve Bahgeci
(2015) tiiniversite Ogrencilerinin mobil 6grenmeyi yonelik tutumlarinda, Elgicek ve Karal (2019) mobil
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o0grenmeye yonelik hazirbulunusluklarinda cinsiyet agisindan anlamli bir farklilik olmadigini belirtmistir.

Aragtirmaya dahil edilen 6grencilerin cogunlugunun yeniligin benimsenmesi siirecinin son asamasinda
oldugu, yeniligi benimseme siirecinde 6grencilerin agirlikli olarak tedbirli, riskten uzak hareket eden olarak
nitelendirilen erken ¢ogunlukta ve yeniligin benimsenmesi siirecinde rol model olan erken benimseyen
kategorisinde oldugu, 6grencilerin mobil 6grenmeyi benimseme diizeylerinin yiiksek ve erkekler lehine
oldugu sonucuna varilmistir.

Arastirmanin Sinirliliklar1 ve Oneriler

Arastirmanin 2020-2021 egitim-6gretim yil1 bahar doneminde Tiirkiye'deki bir devlet iiniversitesinde
O0grenim goren 386 yliksekogretim Ogrencisiyle sinirlanmis olmasi arastirmadan elde edilen sonuglarin
genellenebilirligini engellemektedir. Ileride yapilacak calismalarda daha genis Orneklem gruplariyla
calisiimas: Onerilmektedir. Uzaktan egitim Ogrencilerin mobil 6grenmenin karar asamalarmmin hangi
diizeyinde kendilerini algiladiklar1 incelendiginde genel olarak Ogrencilerin benimseme, uygulama ve
dogrulama asamasinda olduklar1 tespit edilmistir. Bu sonug¢ Ogrencilerin mobil 6grenme benimseme
diizeylerinin mobil 6grenme deneyimleriyle ilgili olabilecegine isaret etmektedir. Dolayisiyla yiiksekdgretim
kurumlarinda mobil teknolojilerin kullanimina iligkin yasantilara daha ¢ok yer verilmesi dnerilmektedir. Bu
kapsamda yiiksekogretim o6grencilerinin deneyim yasayabilecegi harmanlanmis 6grenme (Blended Learning)
modellerine dayali dersler planlanabilir veya ders sayilar1 artirilabilir.

Arastirma kapsaminda tarama modeliyle arastirmaya konu olan degiskenlerin (karar asamasi, karar
tiirii ve yenilikgilik Ozellikleri) tiir ya da miktar olarak olusum durumlari betimlenmis ancak nedenleri
arastirllmamistir. Bu durum bir sirlilik olarak degerlendirilmektedir. Dolayisiyla ileride yapilacak
calismalarda yiiksekogretim Ogrencilerinin mobil 6grenmeyi benimseme siiregleri nitel calismalarla
desteklenerek detaylandirilabilir, 6grencilerin mobil 6grenmeyi benimseme diizeyleri {izerinde farkh
degiskelerin etkisi incelenebilir.

Yazarlarin Beyam

Arastirmacilarin katki oram beyani: Arastirmanin verileri dogrudan birinci yazar tarafindan toplanmug ve analiz
siireci ortak gerceklestirilmistir. Her iki yazar, arastirmamn giris, yontem, bulgular, sonug, tartisma ve dneriler
boliimlerine katkida bulunmustur. Arastirmanin yayn siirecine hazirlanmast ve hakem degerlendirmeleri ile ilgili tiim
siirecler ise birinci yazar tarafindan gerceklestirilmistir.

Etik Kurul Karars: Siirt Universitesi Etik Kurulu'ndan 03.06.2021 tarih ve 136 oturum sayili etik kurul karart icin
gerekli izin ve onaylar alinmigti.

Catisma beyani: Arastirmada yazarlarn kendi icinde diger kisi/kurum/kuruluslarla herhangi bir ¢ikar ¢catismast soz
konusu degildir.

Destek ve tesekkiir: Bu arastirmamn yiiriitiilmesi siirecinde herhangi bir destek alinmamgtir.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

With the increasing population, the distance education approach has emerged and shaped over time as
a solution to problems such as insufficient physical spaces and the inability to fully meet the demands for
education. Distance education, whose history goes back centuries, is an interdisciplinary approach that is seen
as a part of lifelong learning and an alternative to formal education. Distance education, whose historical
adventure started with a letter, continues through radio, television, teleconference, computer, and internet
depending on the technological developments and applied methods in the process from the past to the present.
Especially in recent years, rapid developments in portable wireless technologies have enabled the use of
mobile learning applications, which provide learning anytime and anywhere, in distance education
intensively. The aspect that distinguishes mobile learning from other types of learning is the 'mobile’ aspect,
which enables such 'mobility’ to design learning experiences by taking advantage of opportunities. The
diffusion of innovation theory is among the prominent theories that explain the processes of acceptance of an
innovation such as mobile learning or rejection by resisting this innovation. Considering the prevalence of
mobile devices, students who adopt mobile learning as an innovation in the distance education process are
expected to accept and adopt the learning process. Widespread adoption of mobile technologies is an
important requirement for the success and future of mobile learning efforts. The literature review shows that
although there are many studies on mobile learning, there are a limited number of studies whose basic
conceptual framework is built on the "technology acceptance model" or "the diffusion of innovation theory".
In this context, it is thought that an investigation of students' adoption of mobile learning during the pandemic
period when distance education became widespread will contribute to the field.

The aim of this research is to examine the mobile learning adoption levels of distance education students
in terms of various variables within the framework of the diffusion of innovation theory. For this purpose, the
following sub-problems were addressed:

1. What are the mobile learning decision stages, decision types, and innovative features of distance

education students?

2. What is the mobile learning adoption level of distance education students?

3. Do distance education students' adoption levels of mobile learning change according to gender,

decision stage, decision type, and innovativeness?

Method

Seeking to examine the mobile learning adoption status of distance education students, this study was
carried out using a cross-sectional survey model, which is one of the quantitative methods. The cross-sectional
survey model is described as the formation of each of the variables (gender, decision stage, decision type, and
innovativeness) that are the subject of the research in terms of type or quantity. It is aimed at describing
snapshots of the object of the survey. In this study, a cross-sectional survey design was preferred to reveal a
comprehensive snapshot of the distance education students' adoption of mobile learning. As it is known,
longitudinal or cross-sectional research design is generally preferred in order to monitor the change process.
For this study, the cross-sectional research design was preferred to the longitudinal method as the latter
requires a large time frame. In this context, the cross-sectional survey model was used to determine the mobile
learning adoption status of distance education students.

Results

According to the research findings, it was determined that the participants were mostly in the
implementation or confirmation stage, and male and female students had similar characteristics of the decision
stage. The rate of students who adopt mobile devices voluntarily is higher than those who adopt them under
the influence of their circle or any authority. The type of decision does not differ depending on gender. It is
understood that the students feel highly sufficient in terms of adopting m-learning (¢=5,35). Considering the
sub-dimensions of m-learning adoption, “relative advantage” (0=4,89) is at a moderate level while
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“compeatibility” (e=5,41), “trialability” (0=5,26), “complexity” (¢=5,70), and “observability” (e=5,41) are at a
high level. M-learning adoption levels of the students differ according to gender. However, the decision stage
(X2 (sd=5, n=386)=3,92, p>.05), the type of decision (X2 (sd=2, n=386)=0,31, p>.05) and innovativeness (X2 (sd=4,
n=386)=3,58, p>.05) do not cause a significant difference in students’ m-learning adoption levels.

Conclusion

Considering the perception levels of students in mobile learning decision stages, one may notice that
male students are at a higher level than female students in the stages of knowledge, persuasion, and adoption
while female students are at a higher level than male students in the stages of rejection, implementation, and
confirmation. The results regarding the innovativeness of the students revealed that male students (20%)
started using mobile devices later than women (10%), and that male students (46%) used mobile devices earlier
than the people around them compared to women (40%). It was also determined that students' mobile learning
adoption levels were high in compatibility, trialability, complexity, and observability sub-dimensions, and
moderate in terms of the relative advantage dimension. Although the mobile learning levels of the students
showed a significant difference in favor of male students in all sub-dimensions according to their gender, no
significant difference was found between the decision stage, the type of decision, and innovativeness
characteristics of the students' mobile learning adoption levels. It was concluded that the majority of the
students included in the study were in the last stage of the innovation adoption process, in the early majority
group characterized as being cautious and risk-free, and in the early adopter category described as a role
model in the innovation adoption process, and the mobile learning adoption level of the students was high
and in favor of men.
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