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2020-2021 Egitim Ogretim Yili ilkokul Ogretim Programlari
Uzerine Bir Degerlendirme

Hakan DEDEOGLU', ilhan POLAT?

Oz: Bu calismada yiiriirliikte olan ilkokul 6gretim programlari incelenmistir. Bu amagcla nitel arastirma yontemlerinden
dokiiman analizine dayali olarak 2020-2021 egitim-6gretim yilinda ilkokullarda uygulanan 6gretim programlari, program
gelistirme siireci dogrultusunda degerlendirilmistir. Inceleme amaciyla ders programlarmin hedefleri, igerikleri, 6grenme
Ogretme siiregleri ve degerlendirme G6geleri analize tabi tutulmus ve elde edilen bulgularin programin genel hedefleri ve
ilkeleri ile tutarlilig1 aragtirilmgtir. 2018 yilinda MEB'in uygulamaya koydugu giincellenmis 6gretim programlarinda goriilen
6nemli 6zelliklerden biri, programlarin giris boliimiinde yer alan agiklamalarla tutarlilik olusturulmaya caligilmasidir. 1980°1i
yillardan itibaren hazirlanan ders temelli program gelistirme calismalari programlarin birbirinden kopuk olmasina yol
a¢mistir. Zaman icinde bu sorun giderilmeye ¢alisilmis ancak programlarin birbiriyle uyumsuzlugu sorununun devam ettigi
goriilmektedir. Bu sorunlarin programlarin felsefi temelleri, program tasarimlars, igerik diizenlemeleri ve kazanim diizeyleri
gibi alanlarda devam ettigi goriilmektedir. Bu dogrultuda program gelistirme ve giincelleme ¢alismalarinin dersler 6zelinde
ve 6gretim kademeleri diizeyinde devam edecegi ongoriilmektedir.
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An Analysis of the 2020-2021 Academic Year Primary School Curricula in Turkey

Abstract: In this study, the primary school curricula currently implemented in Turkey were examined. For this purpose,
applying the document analysis, a qualitative research method, the curricula contents taught in the Turkish primary schools
in the 2020-2021 academic year were analyzed by referring to the curriculum development process. Within the scope of the
analysis, the goals, contents, teaching and learning processes and evaluation elements of the curriculum were analyzed to
reveal the degree of their coherency with the general goals and principles of the programs. An important change observed in
the updated nationwide curricula put into practice by the Turkish Ministry of National Education in 2018 was an attempt to
create consistency with the explanations in the curriculum introduction. Thus, an attempt was made to eliminate the
disconnect across various curricula that had resulted from the subject-centered curriculum development efforts in the 80's,
but the findings obtained in the current study show that the problem still persists. This problem can be observed in multiple
curricular dimensions such as philosophical foundations, designs, content arrangements, and learning outcome attainment
levels. As such, curriculum development and revision work is expected to continue by course and education level.
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Egitim, toplumlarin hedefledigi bireylerin yetistirilmesinde en Onemli araglarindan biridir. Egitim
kurumlarmimn bu amaca ulasmak igin kullandiklari en Onemli araglardan biri de kuskusuz egitim
programlaridir. Cumhuriyetin ilk yillarindan giiniimiize kadar {ilkemizde farkli egitim kademeleri igin bir¢ok
program gelistirilmis, uygulanmis ve bu programlar, zaman i¢inde degisikliklere ugrayarak giiniimiize kadar
ulasmistir. Demirel'in (2020, s. 5) “Egitim programinin; hedef, icerik, 6grenme-0gretme siiregleri ve
degerlendirme Ogeleri arasindaki dinamik iliskiler ” olarak tanimladig1 program gelistirme kavrami, egitim
programlarinin uygulamadaki sonuglarini olumlu ydnde etkilemek amaciyla yapilan tiim faaliyetleri
kapsamaktadir. Bu siirecte “Ogrenene, okulda ve okul diginda planlanmis etkinlikler yoluyla saglanan
O0grenme yasantilari diizenegi” (Demirel, 2020, s. 4) olarak ifade edilen egitim programlari, temel ¢alisma
alanini olusturmaktadir. Program gelistirme siirecinde egitim programlarinin temel 6geleri olan kazanim,
igerik, 6grenme-ogretme siireci ve 6l¢gme-degerlendirme siiregleri ile ilgili diizenlemeler 6n plana ¢ikmaktadir.
Bu diizenlemeler program gelistirmenin temelini olusturan felsefe, psikoloji, sosyoloji ve tarih gibi
disiplinlerin katkilari ile sekillenmektedir.

Insanlik tarihi boyunca ilk egitsel diizenlemelerden giiniimiize kadar cesitli egitim programlari
hazirlanmis ve uygulanmistir. Bir¢ok egitim programi gereksinimlere cevap vermedigi veya basarisiz oldugu
igin zaman icinde yiiriikliikten kaldirilmis veya giincellenerek uygulanmaya devam edilmistir. Ulkemizde
yerel okullar diizeyinde baslayan program gelistirme calismalari, siireg igerisinde bir disiplin alanina
doniismiis ve tiim paydaslarin etkin rol aldigi bir yapiya kavusmustur. Bu degisim ilkokul/ilkdgretim
diizeyinde sirastyla 1924, 1926, 1936, 1948, 1968, 1997, 2005 ve son olarak 2017 yilinda taslak olarak gelistirilen
ve sonraki yillarda giincellenip uygulanan 2018-2019 programlarinda goriilmektedir ({lhan Beyaztas, Kapti ve
Senemoglu, 2013). Toplum ve bireyin ihtiyaglar1 temelinde ele alinan bu egitim programlarinin, iginde
bulunduklari zaman dilimindeki gelisme ve yeniliklere kosut olarak farkli disiplin alanlarinin da katkilariyla
bir sonraki program gelistirme ¢alismalarin temelini olusturduklar: goriilmektedir.

Kuramsal Cergeve

Programlarin gelistirilme siirecinde yanit aranan temel sorulardan biri olan “Hangi amagclar icin, nasil
insan yetistirilecek?” sorusudur ve bu soru, egitim felsefesi alanimin temel inceleme sorularindan birisi
olmustur. Program gelistirme siirecinde hedefleri belirlemede bir siizge¢ gorevi goren egitim felsefesi;
program tasarisini olusturmada, temel sayiltilar belirlemede, hedeflere yenilerini katmada, hedeflerin i¢ ve
dis tutarliigini saglamada, bununla baglantili olarak egitim durumlarmmin diizenlenmesi ve Ol¢me
degerlendirmede temel islevi {istlenmektedir. Idealizm ve klasik realizme dayanan daimicilik; realizme
dayanan ve daha ¢ok bir egitim akimi olarak goriilebilecek esasicilik; pragmatizme dayanan ilerlemecilik;
pragmatizm ve varolusculuga dayanan yeniden kurmaciligin program gelistirme siirecinde siklikla temele
alinan egitim felsefeleri oldugu goriilmektedir (Ertiirk, 2017). Her bir egitim felsefesinin birbiriyle tutarl
olmak iizere 6grenen ve 0greten rollerinden, egitimin anlamina kadar genis bir yelpazede yer alan ilkeleri,
ilgili programa yon ve sekil vermektedir (Hotaman, 2017; Karacaoglu, 2014).

Psikoloji disiplininin ortaya koydugu kuram ve teoriler, program gelistirme calismalarinin her
asamasinda, egitim programlarini sekillendirmektedir (Ertiirk, 2017). Tarihsel siire¢ igerisinde farkh
programlarda, Ozellikle 6grenme-6gretme siireglerinin olusturulmasinda, davranisgi, bilissel alan ve
hiimanistik psikoloji kuramcilarinin izleri goriilmektedir. Programlarin, egitim felsefesi ile tutarli olarak
O0grenme kuramlarina yer vermesi programlarin igeriginde biitiinliigii saglamada 6nemli bir etkendir. Farkl
disiplinlerin katkilariyla olusturulan genel gerceve kapsaminda program gelistirme siireci; birbiriyle iligkili
tasarim, yaklasim ve igerik diizenlemesi ile sekillenmektedir (Ertiirk, 2017).

Ogretim programlarinda bir diger &nemli unsur “program tasarimi”dir. Ofretim programlarinin
tasariminda, en yaygin kullanilan konu merkezli; 6zellikle ilkokul diizeyinde 6grenen merkezli; toplumsal
sorunlara odaklanan sorun merkezli; alt birimlerden olusan modiiler ve pargalarin birbiriyle etkilesimini
vurgulayan sistem yaklasimi, baslica program gelistirme tasarim yaklasimlari olarak kullanilmaktadir
(Demirel, 2020). Tasarim vyaklasimlarindaki farkliliklar, programin temel Ogeleri arasindaki farkl
iliskilendirmelerden ortaya ¢ikmaktadir. Bu iliskilendirmeye bagli olarak programlarin igerik diizenlemesinde
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de dogrusal programlama, sarmal programlama, modiiler programlama, piramitsel programlama, ¢ekirdek
programlama, konu ag1 proje merkezli programlama ve sorgulama merkezli programlama gibi farkh
yaklagimlar goriilmektedir (Demirel 2020). Birbiriyle tutarli tiim bu siireclerin devami olarak programlarin,
yoluyla 6gretim, ig birlikli 6grenme, tam 6grenme) ve degerlendirme tiirleri (tanulayici, bicimlendirici, diizey
belirleyici) arasinda farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir (Demirel, 2020).

Cumbhuriyet'ten 2020 yilina kadar iilkemizde ilkokul/ilkogretim diizeyinde sirasiyla 1924, 1926, 1936, 1948,
1968, 1997, 2005 ve son olarak 2018-2019 yillarinda program gelistirme ve giincelleme caligmalar: yapilmigtir.
1980’lere kadar biitiinciil bir yaklagimla ele alman programlarin agiklamalar boliimiinde ilerlemecilik ve
yapilandirmacilik ilkelerinin temele alindigi goriilmektedir (ilhan Beyaztas ve digerleri, 2013). 1980
sonrasinda, biitiinciil yaklagimin yerini ders temelli program gelistirme ¢alismalar1 almistir. 2005 yilinda ise
davramisct yaklasimin yerine biligsel ve yapilandirmaci yaklasimin 6gretim programlarinin temel anlayisini
olusturdugu vurgulanmaktadir. 2005 yili programimin agiklamalar boliimiinde, bu yaklagimin
vurgulanmasina kargin {lhan Beyaztas ve digerleri (2013) kazamimlar/hedef-davranslar, egitim durumlari ve
degerlendirme Ogeleri agisindan problemlerin oldugunu ortaya koymaktadir. Bunu destekler sekilde
Akinoglu (2013), 2005 programlarinin bazilarinin ayrintilarinda, zaman zaman davranisgi yaklagimin
etkisinden uzaklasilamadigini ifade etmektedir.

Alanyazin, program gelistirme c¢alismalarimi degerlendirme {izerine yapilmis ¢ok sayida calismay:
icermektedir. Calismalar, genellikle ders temelli olarak ele alinmis ya da farkh disiplin alanlarmin kendi
alanlar1 dogrultusundaki ¢alismalar {izerine yogunlasmistir. Bu calismalar, felsefe alaninda programlarin
felsefi temellerinin incelenmesi, psikoloji alaninda Ogretim boyutlarinin degerlendirilmesi, matematik
alaninda matematik programlarinin farkli diizey ve bakis acilar1 ile degerlendirilmesi seklinde olmustur.
Ozellikle son yillarda ders temelli 6gretim programlari {izerinde yapilan galismalar ele alindiginda asagidaki
sonuclar elde edilmektedir:

Celiksoy ve Celik’in (2015) Cumhuriyet sonrasi ilkokul beden egitimi ders programlarini inceledigi,
Gedikoglunun (2005) da Avrupa Birligi siirecinde Tiirk Egitim Sistemi’'ni degerlendirdigi calismasinda, beden
egitimi dersine iligkin ortaya konan ortak sonug, ders saatleri ve igerik acisindan siirekli degisikliklere ugramis
olmasidir. Bu durum dersin kararli ve tutarli politikalardan uzak kaldigini gostermektedir. Benzer durum din
kiiltiirii ve ahlak bilgisi programlarinda da ortaya ¢ikmaktadir. Bu programda da okullarda din 6gretiminin
zorunlu hale getirildigi 1982 yilindan giiniimiize kadar, yillar icinde giincellemeler yapilmistir. Bu
degisiklikleri, 2010-2018 din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretim programlarini karsilagtirarak degerlendiren Tetik
(2018), giincellenmis olarak ele aldig1 2018 programinin genel olarak basarili oldugunu belirtmektedir. Tetik
(2018) sonug olarak giincellemelerin devam edebilecegine isaret eden baz tinite ve kazanimlarin, yas gruplar:
dikkate alindiginda ¢ocuklarin gelisim diizeylerine uygun olmadig1 ve bazi tiinitelerde ise dgrenmelere
kilavuzluk eden 6n 6grenmelere yer verilmedigi sonuglarini ortaya koymaktadir.

Alanyazina bakildiginda giincelleme ¢alismalarimin tiim programlarda siklikla yapildig: goriilmektedir.
Cakir, Bolat ve Dede’nin (2020) Ogretmen goriislerine dayali olarak 2018 fen bilimleri programini
degerlendirdikleri g¢alismalari, programin pek ¢ok acgidan gliclendirilmesine karsin alt yapr ve igerik
yetersizligi gibi eksikliklerin devam ettigini, sonraki yillarda giincelleme calismalarinin devam edecegini
gostermektedir. Alanyazin taramasi, 6gretim programlarinin basarisinda alt yap: eksikliginin etkisini gosteren
bircok caligma ornegini sunmaktadir (Boyaci, 2010; Ozcan ve Diizgiinoglu, 2017). Programlarin
uygulanabilirligi konusunda diger 6nemli bir etmen olan kazanimlar, Yurdakal (2019) tarafindan ilkokullarda
haftada bir saat olarak okutulan gorsel sanatlar dersi programi temele aliarak degerlendirilmistir. Arastirma
sonucunda Yurdakal (2019) kazanimlarin biiyiik ¢cogunlugunun ilkokul diizeyine uygun olmadigini, haftada
bir saatlik siirenin yetersiz oldugunu ve soyut diisiinme becerisi iceren ¢ok sayida kazanima yer verildigini
vurgulamaktadir. Programlara yonelik temel elestiri noktalarindan biri, giincelleme islemlerinin yeterince
paydas katihmini yansitmamasi ve yetersiz pilot uygulama ile aceleci bir sekilde uygulamaya konulmasidir.
Bu konuda Aksu (2018), 2017 miizik dersi Ogretim programinin gelistirilme siirecinde bu sorunlarin
yasandigini, programin uygulanmasina iliskin doniitlerden ¢ok, aceleci ve yetersiz bir pilot uygulama
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siirecinin yasandigini belirtmektedir.

Baz1 programlarda giincelleme ¢alismalarinin sinirl diizeyde kaldigy, igerikle ilgili ekleme ve ¢ikarmalar
temelinde program yapisinin korundugu goriilmektedir. Turan (2019), 2005 ve 2017 sosyal bilgiler
programlarini karsilastirdigi calismasinda bu durumu ortaya koymaktadir. Benzer bir sonug hayat bilgisi
ogretim programi i¢in Ucus Giildali (2017) tarafindan da ortaya konmaktadir. 2009 ve 2017 programlarini
karsilastirdig1 calismasinda Ugus Giildalt (2017) degisikliklerin daha ¢ok kazamim ve igerik yapisinda
oldugunu, vizyon ve amaglar boliimiinde benzerliklerin devam ettigini vurgulamaktadir. Albuz ve Demirci
(2018), miizik dersi 2006-2018 6gretim programlarini karsilastirdiklar: ¢alismalarinda; 2018 ilkokul ve ortaokul
miizik dersi 6gretim programinin kazanimlar bakimindan giincellendigi, her iki programin da benzer
O0grenme alanlar1 iizerine kuruldugu; 2006 programinda yer alan bazi kazanimlarin, 2018 programinda
degistirildigi, bazi kazanimlarin ise kaldirildigi; 2006 programinda yer alan etkinlik 6rnekleri ve agiklamalar
boliimlerine 2018 programinda yer verilmedigi sonucuna ulasmistir. Genel olarak 2006 programinin bir¢ok
acidan igerik, genel amaglar, 6zel amaclar, 6grenme alanlari, kazanumlar gibi bir¢ok agidan 2018 programina
kaynaklik ettigi onucuna ulasmistir. Sosyal bilimler alanina yonelik olan ve 2015-2016 6gretim yilindan
itibaren ilkokul doérdiincii siniflarda uygulanmaya baslayan insan haklari, yurttaslik ve demokrasi dersine
iliskin sinurli sayida arastirmada, programin igerik ve uygulanmasina yonelik olarak hem olumlu hem
olumsuz goriislerin dile getirildigi goriilmektedir (Aslan ve Aybek, 2018; Unlii, 2020). Cumhuriyet tarihi
boyunca uygulanan matematik programlar1 acisindan da benzer bir durum ortaya ¢ikmaktadir. 1926-2018
tarihleri ve arasinda uygulanan matematik programlarini degerlendirdikleri ¢calismalarinda Deveci ve Aykag
(2020) okullarda bugiin uygulanmakta olan programin, énceki programlarindan igerik ve sunus olarak daha
kapsamli olmadigim belirtmektedir. Arastirmacilarin ortak olarak vurguladig: noktalarin bir digeri, program
gelistirme calismalarinda program gelistirme ilkelerinin tam anlamiyla dikkate alimmadig1 goriisiidiir.
Cumbhuriyetin ilanindan giintimiize kadar olan Tiirk¢e 6gretim programlarini, program gelistirme Ogeleri
agisindan degerlendiren Kocayigit ve Aykag (2019) ilkokul Tiirkce dersi 6gretim programinin, programin
temel Ogleleri acisindan tarihsel siireg icerisinde degisikliklere ugradigini; bu konuda en koklii degisimin
6l¢cme-degerlendirme boyutunda oldugunu; Tiirkce dersi Ogretim programlarinda program gelistirme
calismalarina ragmen program gelistirme ilkelerine tam anlamiyla uyulmadigin belirtmektedir.

Alanyazindaki calismalarla birlikte Milli Egitim Bakanligi (MEB) 2020 yilinda, 2018-2019 ogretim
programlarini degerlendirmeyi amagladig: Ogretim Programlarin1 Degerlendirme Raporu yayimnlamistir
(MEB, 2020). Bu amagla ilkdgretim kademesinde 16, ortadgretim kademesinde 15 olmak {izere toplam 31
dersin ogretim programini 12 ildeki resm1 okullarda gorev yapan ve ilgili dersleri okutan 25.006 6gretmenden
goriis almistir. Genel olarak Ogretim programlarinin tamamina yakininda ogretmenlerin 6gretim
programlarinin genel yapisini olumlu, programlari agik, anlasilir ve uygulanabilir bulduklar: belirtilmektedir.
stireci ile 6l¢me ve degerlendirme yaklagimina” yonelik yazilan maddelerine genel olarak “orta diizey veya
uistli diizeylerde” katildiklar1 belirtilmektedir. Buna karsin olumsuz goriis belirtikleri boliimler de olmustur.
fIkogretim kademesi igin beden egitimi ve oyun dersi &gretim programina yonelik programin egitim
durumlar1 6gesi kapsaminda Ogrenciyi etkileme giliciine sahip olan resmi ogretim programi digsindaki
degiskenlere siklikla deginildigi, fiziksel donanim eksikliklerinin 6n plana ¢ikarildig: belirtilmektedir. Hayat
bilgisi dersi 6gretim programinda belirli giin ve haftalara denk gelen kazanimlarin sirasiyla verilmedigi,
manevi ve ahlaki degerlere ait kazanimlarin daha fazla olabilecegi vurgulanmigtir. Insan haklari, yurttaglik
ve demokrasi dersi 6gretim programinda bazi kavram ve kazanimlarin soyut oldugu, bu dersin sosyal bilgiler
dersi kapsamina alinmasi ve dersin dordiincii siniftan kaldirilmasi gerektigi dile getirilmistir. Miizik dersi
Ogretim programinda, ¢calma etkinliklerine daha ¢ok yer verilmesi gerektigi ifade edilmistir. Sosyal bilgiler
dersi 6gretim programinda bazi kazanimlarin sinirliklarinin net olmadigi, bazi kazanimlarin siralanmasinda
ise oncelik sonralik iligkisine dikkat edilmedigi ifade edilmistir. Tiirkce dersi 6gretim programinda dil bilgisi
konularinda hangi simif diizeyinde hangi konularin anlatilacaginin net olmadig: belirtilmistir. Tiim bu
bulgulardan hareketle olusturulan raporun sonug kisminda soyle bir degerlendirme yapilmistir:

Ogretmenlerin 6gretim programlarina yonelik goriisleri degerlendirildiginde programlarin farkli boliimlerinde ifade
edilen baz1 hususlara dikkat etmedikleri yani programi biitiinsel olarak ele almadiklari, 6grenme-6gretme siirecini
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yapilandirmada &gretim programlariin 6tesinde farkli kaynaklar: referans alma egiliminde olduklart anlagildigindan
ogretmenlerin 6gretim programu farkindaliklarinin artirilmasi ve program okuryazarliklariin desteklenmesi gerektigi
distinilmektedir.

Raporda gegen bu ifadeler, programlarin uygulayicilar elinde farkli sekillerde degerlendirildigini ve
uygulamaya konuldugunu ortaya koymaktadir.

Ulkemizde ilkokul programlari {izerine yapilan akademik galismalar incelendiginde bu galismalarin daha
cok sosyal bilgiler, fen bilimleri, hayat bilgisi, matematik ve Tiirkce programlar {izerine yogunlastig
goriilmektedir (Kog, 2016). 2005-2015 yillar1 arasinda ilkokul programlar ile ilgili lisansiistii diizeyde yapilan
calismalar1 derleyen Kog (2016) bu ¢alismalarda veri kaynaklarimin 6gretmen, 6grenci, yonetici ve veli gibi
paydaslardan elde edildigini ortaya koymaktadir. Bu durum programlar iizerinde dokiiman analizine dayal1
olarak program gelistirme siirecleri ve ilkeleri hakkinda sinirli sayidaki ¢alismay: vurgulamaktadir.

Alanyazinda ilkokul diizeyinde uygulanan programlara ve program gelistirme siirecine iliskin yapilan
calismalarin ¢ogunlugunun ders temelli degerlendirmeler seklinde olmasina ragmen, siirli sayida da olsa
biitiinciil degerlendirme ¢alismalarina rastlamak miimkiindiir. Belge tarama yontemi kullanarak 1924, 1926,
1936, 1948, 1968, 1997, 2005 ilkokul/ilkogretim programlarini degerlendiren Ilhan Beyaztag ve digerleri (2013)
1968 6ncesi programlarinin, ilerlemecilik ve yapilandirmaciligin 6ngordiigii ilkelerle ortiistiigiinii, ancak 1968
sonras! hazirlanan programlarin belirtilenin aksine yapilandirmacilik anlayisina uygun olmayan bir yapiya
sahip olduklarini ortaya koymuslardir. Dokiiman analizine dayali lisansiistii ¢alismasinda Atasénmez (2008)
ise 2005-2006 y1ilinda uygulamaya konan ilkdgretim programlarini, program gelistirme siireci dogrultusunda
incelemistir; incelemeleri sonunda programin toplumsal gelisimi saglayici bir yapiya sahip olmasina karsin,
gelistirilme stirecinde yanlisliklarin oldugunu ve uygulamada sorunlarla karsilasildigini vurgulamaktadir.

Alanyazinda programlari biitiinciil olarak degerlendiren simirli sayida ¢alisma olmasi ve genellikle ders
temelli degerlendirme yapilmas: bu konuda bir ihtiyacin oldugunu gostermektedir. Program gelistirme
calismalariin ders temelli ele alindig1 durumlarda her bir programin hedef, icerik, 6grenme-6gretme siireci
ve degerlendirme Ogeleri acisindan programin genel hedefleri ve ilkeleri ile tutarlilik ve biitiinliigtiniin
saglanmasi gerekmektedir. Bunun yapilmamasi ya da eksikliklerin olmasi durumunda programin temel hedef
ve ilkelerinden ders temelli olarak uzaklasilma ihtimali ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle bu ¢alismada, ders
temelli degerlendirme yerine 2018 ve 2019 yillarinda Talim ve Terbiye Kurulu tarafindan kabul edilen ve
ilkokullarda kullanilan 6gretim programlarinin biitiinciil bir yaklasimla degerlendirilmesi amaglanmistir. Bu
kapsamda asagidaki sorular cevaplandirilmaya calisilmistir:

e (Ogretim programlari hangi felsefi kurami/kuramlari temele almaktadir?

o Ogretim programlari hangi psikolojik kurami/kuramlari temele almaktadir?

. Ogretim programlari hangi program gelistirme tasarim yaklasimini/yaklasimlarini temele almaktadir?

. Ogretim programlarinda hangi yaklasim/yaklasimlar temele alinarak icerik diizenlemesi yapilmistir?

e QOgretim programlarinda yer alan kazamimlarin taksonomik siniflandirilmasinda nasil bir dagilim
ortaya ¢ikmaktadir?

. Ogretim programlarinda hangi 6gretim stratejileri ve degerlendirme tiirleri 6n plana ¢ikmaktadir?

Yontem

Nitel aragtirma yontemlerinden dokiiman analizine dayali bu ¢alismada 2020-2021 egitim-6gretim yilinda
ilkokullarda uygulanan 6gretim programlari, program gelistirme siireci dogrultusunda degerlendirilmistir.
Yildirim ve Simsek (2018) tarafindan olgu ve olaylar hakkinda bilgi iceren yazili dokiimanlarin incelenmesi
olarak belirtilen dokiiman analizi, ¢alismanin amacina uygun olarak kaynaklara ulasim ve verilerin
degerlendirilmesini kapsamaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Veriler, Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanliginin (TTKB, 2020) web sitesinden derslere ait program
dosyalarinin indirilmesiyle elde edilmistir. Calismaya Tiirk¢e, matematik, hayat bilgisi, fen bilimleri, sosyal
bilgiler, din kiiltiirii ve ahlak bilgisi (DKAB), gorsel sanatlar, miizik, beden egitimi ve oyun, trafik giivenligi;
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insan haklari, yurttaslik ve demokrasi (THYD) 6gretim programlari dahil edilmistir. Bugiin ilkokullarda
uygulanan programlarin son giincelleme ve uygulama tarihleri dikkate alindiginda Tiirkge dersi 6gretim
programi disindaki tiim derslerin 6gretim programlarinin 19.01.2018 tarihli TTKB kararina dayandig, Tiirkce
dersi programinin ise yine ayni kurulun 06.05.2019 tarihli kararmna dayali olarak yiiriirlitkte oldugu
goriilmektedir. Bu derslerin okullardaki uygulama saatleri Tablo 1’de yer almaktadir. Tabloda yer alan
yabanci dil (ingilizce) dersi calismanin disinda birakilmistir.

Tablo 1. ilkokul Haftalik Ders Cizelgesi

Siniflar ve Haftalik Ders Saatleri

Dersler

1.Sinif 2.Smuf 3.Simuf 4.Smuf
Ttirkce 10 10 8 8
Matematik 5 5 5 5
Hayat Bilgisi 4 4 3 -
Fen Bilimleri - - 3 3
Sosyal Bilgiler - - - 3
Yabana Dil - 2 2 2
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi - - - 2
Gorsel Sanatlar 1 1 1 1
Miizik 1 1 1 1
Beden Egitimi ve Oyun 5 5 5 2
Trafik Glivenligi - - - 1
Insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi - 2
Serbest Etkinlikler 4 2 -
Toplam 30 30 30 30

Tablo 1'de goriilecegi tizere Tiirkge, hayat bilgisi, fen bilimleri, sosyal bilgiler, yabana dil, din kiiltiirii ve
ahlak bilgisi, beden egitimi ve oyun, trafik giivenligi, serbest etkinlikler; insan haklari, yurttaslik ve demokrasi
derslerinin sinuf diizeylerine bagli olarak haftalik ders siireleri degismektedir. Buna karsin matematik, gorsel
sanatlar, miizik derslerinin haftalik ders stireleri tiim siniflarda ayni saat diizeyinde yer almaktadir. Diger bir
durum ise Tiirk¢e, matematik, hayat bilgisi, gorsel sanatlar, miizik, beden egitimi ve oyun derslerinin tiim
siniflarda yer almasina karsin fen bilimleri, sosyal bilgiler, yabanci dil, din kiiltiirii ve ahlak bilgisi, trafik
glivenligi, serbest etkinlikler; insan haklari, yurttaslik ve demokrasi derslerinin sadece belli siniflarda yer
almasidir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizinde betimsel analiz yontemi kullanilmistir. Betimsel analizde veriler daha 6nceden
belirlenen temalara gore sistematik ve agik bir bigcimde betimlenir, daha sonra yapilan betimlemeler agiklanir,
yorumlanir ve neden-sonug iliskileri baglaminda birtakim sonuglara ulasilir (Yildirim ve Simsek, 2018).
Verilerin analizinde 6ncelikle biitiin programlar iki aragtirmaci tarafindan ayr1 ayr1 incelenmis ve temalara
gore diizenlenmistir. Iki arastirmacinin analizleri daha sonra birlestirilmis, goriis ayriliklarinin oldugu
boliimlerde uyusma saglanincaya kadar irdelenmeye devam edilmistir.

Arastirmanin Gegerlik ve Giivenirligi

Nitel aragtirmalarda gegerlik ve giivenirlik kavramlary; inandiricilik, aktarilabilirlik, tutarhilik ve teyit
edilebilirlik kavramlariyla agiklanmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2018). Calismanin inandiriciligi i¢in bulgular
boliimiinde programlardan temalara iliskin 6rnek ifadeler ve kazanimlara yer verilmistir. Aktarilabilirlik i¢in
calismanin yontemi, anlasilir ve ayrintili bir sekilde verilmis; dokiimanlara ulasma, dokiimanlar1 siniflama,
calismaya dahil edilen ve disarda birakilan veriler ve analiz siireci ayrintili bir sekilde sunulmustur. Arastirma
kapsaminda incelenen program metinlerinin ve kazanimlarinin temaya uygunlugu igin iki arastirmaci ayr1
ayr1 calismistir. Teyit edilebilirlik Ozelligi i¢in ¢alismanin veri analiz siirecine iliskin notlari, bagka
arastirmacilarin kontroliine uygun bir sekilde saklanmaktadir. Calismada dokiiman analizi yontemi ve TTKB
web sitesindeki agik kaynaklar kullanildigindan etik kurul ve MEB'in iznine bagvurulmamastir.
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Bulgular
Ogretim Programlarinin Psikolojik ve Felsefi Temelleri

Program gelistirme siirecine temel olusturan baslica egitim felsefeleri arasinda daimicilik, esasicilik,
ilerlemecilik ve yeniden kurmacilik yer almaktadir. Ozellikle Ogretim programlarinin giris boliimiinde yer
alan programin amaclar1 ve diger aciklayici bilgiler, temele alinan egitim felsefesi/felsefeleri hakkinda bilgi
vermektedir. Programlarin incelenmesinde biitiin programlarda ilerlemecilik felsefesinin agirlikli olarak yer
aldigi, bununla birlikte daimicilik, esasicilik ve yeniden kurmacilik felsefesine ait izlerin bazi programlarda
yer aldig1 goriilmektedir. Ilerlemecilik felsefesine temel olusturan goriislere her programda karsilasilmakta,
bunun yani sira esasicilige ait izlere hayat bilgisi, matematik, sosyal bilgiler, beden egitimi ve oyun dersi
programlarinda; daimicilige ait izlere fen bilimleri, gorsel sanatlar ve miizik dersi 6gretim programlarinda;
trafik giivenligi programinda yeniden kurmaciliga ait izlere de rastlanmaktadir. flerlemecilik alanina iliskin
miizik dersi programindaki “Ogrencilerin gelisim diizeylerine uygun olacak kazanimlar igin gerekli temel
yasam becerilerinin gelistirilmesine 6nem verilmeli ve etkinlikler bu anlayisla hazirlanmalidir... Miizik
dersinin, zevkli ve eglenceli bir sekilde islenerek 6grencilerin kazanimlara ulasabilmesi i¢in gerekli tedbirler
alinmalidir.” ifadesi 6rnek olarak verilebilir.

Programlar, psikoloji disiplininin 6grenme iizerine sundugu yaklasimlar agisindan degerlendirildiginde
O0grenme-Ogretme siireglerinin olusturulmasinda tiim programlarda bilissel alan ve hiimanistik psikoloji
kuramlarinin hakim oldugu goriilmektedir. Bu baglamda o6gretim programlarmin psikolojik ve felsefi
temellerine dair programlardan su Orneklere yer verilebilir: Beden egitimi dersi programindaki
“...6grencilerin oyun ve fiziki etkinlikler yolu ile hayatlar1 boyunca kullanacaklar1 temel hareketler, aktif ve
saglikli hayat becerileri, kavramlar: ve stratejileri ile birlikte bunlarla iliskili hayat becerilerini ve degerleri
gelistirerek bir sonraki egitim diizeyine hazirlanmalarini saglamaktir.” ifadesi ve fen bilimleri dersi
programindaki  “Problemin ¢oziimiinde, Ogrenciler alternatif ¢oziim yollarmi karsilastirarak kriterler
kapsaminda uygun olan1 secerler.” ifadeleri bilissel alana isaret etmektedir. Gorsel sanatlar dersi
programindaki "Ogrencilerin bireysel farkliliklarim goz 6niinde bulundurarak esnek uygulamalara yer
verilmelidir... GoOrsel Sanatlar egitimi, bireyin kendini ifade edebilme, estetik bilin¢ kazanma gibi kisisel
yasantisina katacagl olumlu edinimler ve toplumlar agisindan avantajlar sagladigindan her diizeydeki yas
grubundan bireyler i¢in bir gereksinimdir.” ifadesi hiimanistik psikoloji yaklasimina 6rnek olarak verilebilir.

Ogretim Programlarinin Temele Aldig1 Program Gelistirme Tasarim ve Igerik Diizenleme
Yaklasimi/Yaklagimlari

Ogretim programlari, temel alinan program gelistirme tasarimlari agisindan degerlendirildiginde agirlikl
olarak Ogrenen merkezli, konu merkezli ve sorun merkezli tasarim yaklagimlarinin benimsendigi
goriilmektedir. Beden egitimi, Tiirkce ve gorsel sanatlar, DKAB, trafik ve IHYD ders programlarinda grenen
merkezli; fen bilimlerinde konu merkezli ve sorun merkezli; diger programlarda (hayat bilgisi, matematik,
miizik ve sosyal bilgiler) 6grenen merkezli ve konu merkezli tasarim yaklasimlarina ait izler goriilmektedir.

Ogrenen merkezli yaklasima drnek olarak; Tiirkge dersi 6gretim programindan “Ogrencilerin 6grenme
Ogretme siirecine aktif katilimi saglanmali ve Ogrenciler kendi 6grenmelerinin sorumlulugunu almalar:
konusunda tegvik edilmelidir. Ogrencilerin dgrendiklerini iginde yasadiklar1 sosyokiiltiirel ve gevresel
durumlarla iligkilendirmelerine imkan saglayan, aktif olarak katilabilecegi etkinlik ve calismalara yer
verilmelidir.” ifadesi, beden egitimi dersi programindaki “Beden Egitimi ve Oyun dersinin temel ilkeleri,
ogrencilerin oyun ve fiziki etkinliklerle ilgili gelisim Ozellikleri dikkate alinarak okula 6zgii uyarlamalar
yapilir.” ifadesi ve gorsel sanatlar dersindeki “Gorsel Sanatlar egitimi, bireyin kendini ifade edebilme, estetik
bilin¢ kazanma gibi kisisel yasantisina katacagi olumlu edinimler ve toplumlar agisindan avantajlar
sagladigindan her diizeydeki yas grubundan bireyler i¢in bir gereksinimdir.” ifadesi 6rnek verilebilir. Sorun
merkezli yaklagima 6rnek olarak; fen bilimleri dersi programindaki “Inisiyatif alma ve girisimcilik: Bireyin
diisiincelerini eyleme doniistiirme becerisini ifade eder. Yaraticilik, yenilik ve risk almanin yaninda hedeflere
ulagmak i¢in planlama yapma ve proje yonetme yetenegini de igerir.” ifadesi 6rnek verilebilir. Konu merkezli
tasarim yaklagimina hayat bilgisi dersi programinin ii¢ siif diizeyi igin aymn isimle “Okulumuzda Hayat”,
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“Evimizde Hayat”, “Saglikli Hayat”, “Giivenli Hayat”, “Ulkemizde Hayat” ile “Dogada Hayat” seklinde alt
iinite olarak belirlenmesi, sosyal bilgiler dersinde cografya, ekonomi, politika, antropoloji, sosyoloji ve tarih
konularinin bir araya getirilerek olusturulmasi 6rnek verilebilir.

Tasarim yaklasimlarina paralel olarak igerik diizenleme yaklasimlarinda da farkli sonuglar ortaya
¢ikmaktadir. Programlar incelendiginde dogrusal, sarmal ve modiiler programlama yaklasimlar: temelinde
ders programlarinin hazirlandigi goriilmektedir. Beden egitimi dersi 0gretim programinda sarmal ve
modiiler; DKAB dersi 6gretim programu ile trafik dersi 6gretim programinda dogrusal ve modiiler; gorsel
sanatlar dersi Ogretim programinda sarmal ve sorgulama, bununla birlikte diger derslerin Ggretim
programlarinda (fen bilimleri, hayat bilgisi, matematik, miizik, sosyal bilgiler, Tiirkce ve iHYD) dogrusal ve
sarmal programlama yaklasimlarinin izleri goriilmektedir. Modiiler programlama yaklasimina 6rnek olarak,
trafik giivenligi dersi 6gretim programindaki Trafikte Giivenlik ve Trafikte Ilk Yardim iinitelerinin birbirinden
bagimsiz olmasi; Sarmal programlama yaklagimina Ornek olarak, Tiirkce dersi programinda “T.1.4.6.
Gorsellerle ilgili kelime ve ciimleler yazar.”, “T.3.4.10. Gorsellerdeki olaylar: iligkilendirerek yaz yazar.”,
“T.2.3.10. Gorsellerle ilgili sorular1 cevaplar.” ve “T.4.3.13. Gorsellerle ilgili sorular1 cevaplar.” kazanimlar:
arasindaki iligki verilebilir. Dogrusal programlama yaklasimina 6rnek olarak, matematik dersi programinin
“M.1.1.2.1. Toplama igleminin anlamini kavrar.”, “M.1.1.2.2. Toplamlar1 20’ye kadar olan dogal sayilarla
toplama islemini yapar.”, “M.1.1.2.4. Toplamlar1 20’yi gecmeyen sayilarla yapilan toplama isleminde
verilmeyen toplanani bulur.” ve “M.1.1.2.6. Dogal sayilarla toplama islemini gerektiren problemleri ¢ozer.”
kazanimlar: arasindaki iligski 6rnek verilebilir.

Ogretim Programlarinda Yer Alan Kazanimlarin Taksonomik Dagilimi ve Onerilen Ogretim Stratejileri

Ogretim programlarinda yer alan bilissel diizeydeki kazanimlarin incelenmesinden programlarin
genellikle alt biligsel diizey kazanimlari igerdigi goriilmektedir. Ornegin kazanimlar agisindan
degerlendirildiginde; 4. sinif DKAB dersi 6gretim programi bes iinite ve on dokuz kazanimdan olusmaktadr.
Bu kazanimlarin dokuzu bilgi diizeyi, yedisi kavrama diizeyi, ikisi uygulama diizeyi ve biri analiz
diizeyindedir. 3. sinif matematik dersi 0gretim programinin kazanimlarindan dokuzu bilgi, kirk altisi
kavrama, on ii¢ii uygulama, dordii analiz basamagindan olugsmaktadir. Gorsel sanatlar 6gretim programinda,
1. ve 2. simif kazanimlar1 olarak toplamda otuz iki kazanim incelendiginde bunlarin on {i¢iiniin uygulama
basamaginda, on birinin ise bilgi basamaginda oldugu belirlenmistir. Tiim programlar dikkate alindiginda tist
diizey biligsel alan basamaklarinda sinirli sayida kazanimin yer almasina karsin, kazanimlarin daha ¢ok alt
diizey bilissel alan basamaklarinda yer aldig1 goriilmektedir.

Programlarda yer alan kazanimlarin Ogretim siirecinde kullanilmasinin, Onerilen stratejiler dikkate
alindiginda agirlikli olarak bulus ve sunus yolu ile 6gretim stratejilerine uygun oldugu goriilmektedir. Bunun
yani sira arastirma inceleme (fen bilimleri, hayat bilgisi, gorsel sanatlar ve Tiirkge) ve is birlikli (beden egitimi)
Ogretim stratejilerine ait ipuglarina programlarin agiklamalar bdliimiinde rastlanmaktadir. Onerilen
stratejilerle ilgili olarak Tiirkce dersi 6gretim programindaki “Dil 6grenimi dogrusal bir faaliyet olmadigindan
dort temel dil becerisinin kazandirilmasinda tek bir 6grenme 6gretme yaklasimi benimsenmemeli, farkl
Ogretim yontem ve teknikleri bir arada ve dengeli sekilde kullanilmalidir.” ifadesi, ilgili ders igin tiim
stratejilerin kullanilmasinin 6nerildigine isaret etmektedir. Ayrica, matematik dersi 6gretim programindan
“M.3.3.1.1. Bir metre, yarim metre, 10 cm ve 5 cm i¢gin standart olmayan 6l¢gme araglari tanimlar ve bunlari
kullanarak 6l¢gme yapar. Ogrencilerin kulag... gibi bedensel olmayan 6l¢gme araclar1 tanimlamalar1 ve bunlar1
kullanarak farkli 6l¢me etkinlikleri yapmalari istenir.” kazanimi, miizik dersi 6gretim programindan
“Mii.1.A.9. Viicudunu ritim calgisi gibi kullanir. Ogrencilere viicutlarim bir ritim ¢algis1 gibi kullanabilecekleri
gosterilir ve viicutlarini kullanarak farkli sesler iiretmeleri istenir. Ardindan cesitli dogaclama viicut
hareketleri ile soylenen sarkilara eslik etmeleri saglanir.” kazamimi ve sosyal bilgiler dersi &gretim
programindan “SB.4.4.4. Cevresindeki ihtiyaglardan yola ¢ikarak kendine 6zgii {iriinler tasarlamaya yonelik
fikirler gelistirir.” kazanimi, bulus yoluyla 6gretme stratejisine uygun niteliktedir. Gorsel sanatlar dersinden
“Tiirk ve diinya sanatina ait bilgiler, kazanimlara gore segilen konularin sanat tarihi boyutuna bagl olarak
verilir... Ge¢mis donemlerde yapilmis sanat eserlerinin yaru sira giincel sanat 6rneklerine de yer verilmelidir.”
kazanimi ve miizik dersi 6gretim programindan “Mii.4.B.1. Temel miizik yazi1 ve ogelerini tamir. Bu smif
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diizeyinde dizek, sol anahtari, zaman belirteci (6l¢ii say1s1), Ol¢ii cizgisi, bitis isareti ve notalar (fa, sol, la)
verilmelidir.” kazanimi sunug yoluyla 6gretme stratejisine uygun yapidadir. Fen bilimleri dersi 6gretim
programindan “F.4.3.1.1. Kuvvetin, cisimlere hareket kazandirmasina ve cisimlerin sekillerini degistirmesine
yonelik deneyler yapar.”, hayat bilgisi dersinde “HB.2.5.6. Yakin cevresindeki kiiltiirel miras Ogelerini
aragtirir.”, miizik dersi 6gretim programindan “Miizeler, 6ren yerleri, sanat galerileri, ... matbaalar, sanat ve
zanaat atolyeleri, kiitiiphaneler, arsivler vb. gibi yerlere planli ve programli ziyaretler yapilmali veya
sanatcilar ve zanaatkarlar okula davet edilmelidir.” ifadeleri de arastirma inceleme yoluyla 6gretme
stratejisine uygun icerige sahiptir.

Ogretim Programlarinda Ol¢me ve Degerlendirme Yaklagim1

Ogretim programlari, onerilen 6lgme degerlendirme yaklagimlari agisindan ele alindiginda 6gretmenin
esnek calismasini saglayacak bir dlgme degerlendirme anlayisinin oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte
Ol¢me degerlendirme durumlarina iliskin 6rnekler verilmemistir. Biitiin programlarin giris boliimiinde ortak
olarak yer alan “Ogretim Programlarinda Olgme ve Degerlendirme Yaklagim1” baghg altinda; “...5lgme ve
degerlendirme siirecinde azami ¢esitlilik ve esneklik anlayisiyla hareket edilmesi sarttir. Cgretim
programlari... yol gostericidir. Ogretim programlarindan 6lgme degerlendirmeye ait biitiin unsurlart
icermesini beklemek gercek¢i bir beklenti olarak degerlendirilemez... Bu noktada 6zgiinliik ve yaraticilik
ogretmenlerden temel beklentidir.” ifadeleri ile 6l¢me degerlendirmede esneklik anlayis1 yansitilmistir. Bu
ifadeler dogrultusunda 6gretim programlarinda 6lgme ve degerlendirme uygulamalarina yon veren yedi
ilkeye yer verilmistir. flkelerin sonunda tek zamanli 6l¢iim yerine siirecteki degisimi temele alan dlciimlerin
kullamilmas: gerektigi vurgulanmaktadir. Programlardaki bu aciklamadan; degerlendirme yaklasiminin
duruma ve ihtiyaca gore tanilayici, bicimlendirici ve diizey belirleyici degerlendirme tiirlerinin kullanilmasina
uygun oldugu, bu konuda bir esneklik oldugu anlasilmaktadir.

Biitiin programlarda agik ifadelerle degerlendirmenin nasil olacagi belirtilmemekle birlikte bazi
programlarin giris boliimiindeki aciklamalarda degerlendirmenin nasil olacagina dair birtakim ipuclar:
goriilmektedir. Ornegin Tiirkge dersi 6gretim programindaki su ifadeler {i¢ farkli degerlendirme tiiriiniin
kullanilmas: gerektigini belirtmektedir:

Ogretim 6ncesinde yapilan degerlendirme, 6grenci hakkinda bilgi edinilmesini ve §grenme hedeflerinin belirlenmesini;
Ogretim sirasinda yapilan degerlendirme, dgrenci ve 0gretmene geri bildirim verilmesini; 6gretim sonunda yapilan
degerlendirme ise 6grenme hedeflerinin karsilanip karsilanmadigi ve belirli alanlarda degisiklik yapilmasi gerekip
gerekmedigi hakkinda karar vermeyi saglayacaktir... Ogrenme $gretme siirecinin ayrilmaz bir pargasi olan Slgme ve

degerlendirme uygulamalarinda 6zellikle 1-3. siniflarda siire¢ ve performans temelli bir yaklasim benimsenmeli, 6l¢gme
sonunda 0grenci performansi hakkinda elde edilen veriler yargida bulunma degil, tan1 amagh kullanilmalidir.

Ayrica matematik dersi 6gretim programindaki “Ogrencilerin énceki 6grenmeleri tespit edilmeli ve etkin
o0grenmeyi destekler nitelikteki etkinliklerle 6grencilerin yeni matematiksel kavramlar: 6nceki kavramlarin
lizerine insa etmeleri igin firsatlar sunulmali ve bu siirecte 6grenciler cesaretlendirilmelidir.” ifadesi ile fen
bilimleri dersi programindaki “Bu is birliginin 6grenme tiriinlerinin degerlendirilmesinde de saglanmasi,
Program’in amagclarinin gerceklestirilmesine katki saglayacaktir... Sonug¢ olarak 6grenme ve Ogretme
stirecinde Ogretmenimizin rehberligiyle Ogrenciler, bilimsel bilgiyi miihendislik uygulamalariyla
biitiinlestirerek {irtine doniistiireceklerdir.” ifadeleri degerlendirme tiirleri hakkinda ipuclar: vermektedir.

Sonug ve Oneriler

Programlarin niteliginin arttirilmas: igin program gelistirme siireclerinin belirli ilkeler cercevesinde
yliriitiilmesi gerekmektedir. Egitim programlarinin uygulamadaki basarisini etkileyen en 6nemli etmenlerden
biri, program 6gelerinin sahip oldugu o6zellikler ve bu ozelliklerin birbiri ile olan uyumudur. Bu nedenle
program gelistirme siireglerinin devamlili§im saglamada ve daha nitelikli programlarin hazirlanmasinda aymn
egitim kademesine yonelik hazirlanan programlarin ortak bir yaklasimi yansitmasi onem arz etmektedir. Bu
calisma ile MEB biinyesindeki ilkokullarda uygulanmakta olan &gretim programlari, program gelistirme
siiregleri ve 6geleri dikkate alinarak, arastirma sorulari gercevesinde analiz edilmis ve degerlendirilmistir.

Ogretim programlarimin temele aldig felsefi ve psikolojik kuramlar dikkate alindiginda, 2018 ve 2019
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yillarinda MEB’in uygulamaya koydugu giincellenmis 6gretim programlarinda goriilen 6nemli 6zelliklerden
biri, programlarin giris boliimiinde yer alan agiklamalarla tutarlilik olusturulmaya calisilmasidir. 1980°1li
yillardan itibaren goriilen ders temelli program gelistirme calismalarinin ortaya ¢ikarmis oldugu
“programlarin birbirinden kopuklugu” sorunu giderilmeye ¢alisgilmistir. Ancak sorunun devam ettigi bircok
programin incelenmesinden ortaya ¢ikmaktadir. Psikolojik temeller agisindan birbirini destekleyen bilissel ve
hiimanistik kuramlarin programlara temel olusturdugu goriilmekte ve bu agidan bir biitiinliik saglandig:
diisiiniilmektedir. Ancak programlar felsefi temeller acisindan degerlendirildiginde temel felsefe olan
ilerlemecilik yaninda baz1 programlarda farkli felsefi yaklagimlarin izleri yer almaktadir. Felsefi temeller
agisindan programlarda biitiinliigiin olusturulamadig: goriilmektedir. Bu bulguyu destekler nitelikte Tiirkge
dersi 6gretim programini (2018) dgretmenlerin goriislerine gore inceleyen Susar Kirmizi ve Yurdakal (2019)
programin teoride yapilandirmacit anlayisa uygun hazirlandigi, ancak uygulamada ezberci anlayisa yakin
oldugu, kitaptaki bir¢ok aciklama ve kazanimin uygulanamaz durumda oldugu sonucuna ulagmustir.
Programlarin felsefi temellerindeki karisiklik; programlarin hedef, igerik, egitim durumlar1 ve degerlendirme
unsurlarini da etkilemektedir.

Ogretim programlari, temele aldigi program gelistirme tasarim yaklasimi agisindan
degerlendirildiklerinde, programlarin ilerlemecilik felsefesi ile bilissel ve hiimanistik yaklasimlar
cercevesinde Ogrenen ve sorun merkezli tasarim yaklagimlarini dikkate almasi dogal bir sonug olacaktir.
Benzer sekilde onceki ¢alismalarda fen bilimleri (Cakir ve digerleri, 2020), hayat bilgisi (Ugus Giildali, 2017),
sosyal bilgiler (Oztiirk ve Kafadar, 2020), Tiirkce (Bagc1 Ayranci ve Mutlu, 2017), THYD (Aslan ve Aybek 2018)
ve DKAB (Tetik, 2018) dersi 6gretim programlarinin 6grenci merkezli oldugu sonucuna ulasilmistir. Ancak
fen bilimleri, hayat bilgisi, matematik, sosyal bilgiler programlarinda ilkokul diizeyinde siklikla bagvurulan
konu merkezli tasarim yaklagiminin da derin izleri goriilmektedir. Bu durum, egitim felsefeleri agisindan
biitiinliik gostermeyen program yapilarinin program tasarimlarina yansimasi olarak da goriilebilir.
Programlarin igerik diizenlemeleri incelendiginde, farkli tasarim yaklasimlarina ait izlerin igerik
diizenlemesine de yansidigy, icerik diizenlemesinde dogrusal, sarmal ve modjiiler yaklasimlarin benimsendigi
ortaya c¢ikmaktadir. 2018 Tiirkce dersi Ogretim programini inceleyen Bulut (2019), programda tematik
yaklasimin izlerinin oldugunu belirtmektedir. 2017 hayat bilgisi dersi 6gretim programini inceleyen Ugus
Giildali (2017) igerik diizenleme yaklagsiminin sarmal oldugu sonucuna ulagmistir.

Programlarda yer alan kazanimlarin taksonomik siniflandirilmasina iliskin yapilan inceleme sonuglari,
programlarin genellikle alt bilissel diizey kazanimlari icerdigini ortaya koymaktadir. Benzer sekilde
alanyazinda, miizik (Akarsu, 2017), matematik (Aktan, 2019; Kuzu, Cil ve Simsek, 2019;), Tiirkce (Cergi, 2018),
sosyal bilgiler (Burak ve Giiltekin, 2019) ve fen bilimleri (Yolcu, 2019) dersi 0gretim programlarinin
kazanimlarinin daha ¢ok alt bilissel diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir. Programlarin hedef ve vizyonlar:
ile ilgili agiklamalarinda yer alan bilgiler, {ist diizey bilissel kazanimlar: isaret etmis olsa da programlarda
daha ¢ok alt biligsel diizeyde kazanimlarin yer aldig1 goriilmektedir. Programlarda yer alan kazanimlar ile
ongoriilen dgretim stratejileri bir arada diisiiniildiigiinde, kazanimlarda yer alan bu tablonun programlarda
ongoriilen dgretim stratejilerine de yansimasi beklenebilir. Ancak programlarin agiklamalar boliimii dikkate
alindiginda alt diizey bilissel basamak agirlikli kazanimlar i¢in uygun olan sunus yoluyla Ogretim
stratejilerinin yarmu sira Ozellikle bulus, arastirma-inceleme ve isbirlikli 6grenme stratejilerine de vurgu
yapildig1 goriilmektedir. Benzer bir sekilde fen bilimleri programini inceleyen Deveci (2018) programda bu
stratejilere vurgu yapilmasina ragmen 0gretim programlarinda uygulanacak tiir, yontem ve tekniklere iligkin
acik bir ifade bulunmadigini ortaya koymaktadir. Bulut (2019) ise Tiirkge dersi i¢in 6nceki programda,
uygulanacak tiir, yontem ve tekniklerin amag ve uygulama bicimlerinin ayrintih olarak yer aldigim ancak
2018 oOgretim programinda bunlara yer verilmedigini belirtmektedir. Programlarin giris boliimiindeki
aciklamalarla kazanim ve stratejiler arasinda bir uyumsuzluk oldugu, bu durumun ise programin
biitiinliigiinii bozdugu ve amagclar ile uygulamalar arasinda bir farkin ortaya ¢ikmasina neden olacag:
diisiiniilebilir. Bu uyumsuzlugun ayrica uygulayicilar agisindan belirsizlige ve programin uygulanmasinda
sorunlarin yasanmasina neden olacag diisiiniilebilir. Program gelistirme calismasinda bu durumun
diizeltilmesi 6nemli goriilmektedir. Alt diizey bilissel becerilerdeki yogunlugun yansimasi olarak sunus ve
bulus yoluyla 6gretim stratejilerinin kullanilmasinin, programin vizyonunda belirtilen {ist diizey bilissel
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becerilerin kazandirilmasi i¢in yetersiz kalacagi; bu durumun, amag ve uygulama arasindaki uyumsuzlugu
derinlestirecegi diistiniilebilir.

Yapilan incelemede, Ogretim programlarinda oOl¢me degerlendirme yaklasimlarinin agikga ifade
edilmedigi goriilmektedir. Programlarin giris boliimiinde her programda aymi olan genel bir Slgme
degerlendirme yaklasimina yer verilmistir. Bu sonug daha 6nce fen bilimleri (Deveci, 2018; Cakir ve digerleri,
2020), hayat bilgisi (Ugus Giildali, 2017; Aktay ve Cetin, 2019), matematik (Deveci ve Aykag, 2020), sosyal
bilgiler (Turan, 2018; Bulut 2019), yurttaslik (Aslan ve Aybek, 2018) ve Tiirkge (Kalayci ve Yildirim, 2020) dersi
Ogretim programlarinin incelendigi ¢alismalarla uyumludur. Yapilan calismalarda 6l¢me degerlendirme
konusunda genel bir yaklasimin benimsendigi belirtilmektedir. Bununla birlikte uygulayicilar i¢in 6rnek
O0l¢me degerlendirmeler sunulmamistir. Bu yaklagim ile her ne kadar uygulayicilar i¢in uygun aracin
belirlenmesi noktasinda bir esnekligin saglandig: diisiiniilse de yaklasimin birtakim sorunlara yol agacag:
ongoriilebilir. Uygulayicilarin elinde Ornek araglarin ve uygulamalarin olmamasi, 6l¢me degerlendirme
konusunda yetersizlikleri (Tiirk Egitim Dernegi, 2009) bulunan O6gretmenlerin 6l¢me degerlendirme
basamaginda sorunlar yasamasina neden olacagi seklinde degerlendirilebilir. Ayrica degerlendirme basamag;
i¢in Onerilen ifadelerdeki belirsizligin, uygulayicilar1 daha ¢ok kullanim kolayligi ve &nceki deneyimlere
dayali olarak diizey belirleyici degerlendirmeye yonlendirebilecegi ve bu durumun da programlarin
ongordiigii coklu degerlendirme anlayisina aykir: olacag: diistiniilebilir.

Bir¢ok arastirmaci, Ozellikle 2005-2006 egitim Ogretim yilindan itibaren pragmatist akim ve bunun
egitimdeki yansimasi olan ilerlemeci egitim felsefesinin 6grenciyi merkeze alan yaklasimiyla programlarin
sekillendirildigini, ancak uygulamada ise daimici ve esasici gelenegin izlerinin devam ettigini belirtmektedir.
Bu acidan degerlendirildiginde program gelistirme ve giincelleme calismalarinin dersler 6zelinde ve 6gretim
kademeleri diizeyinde devam edecegi dngoriilebilir.

Bu sonuglar dogrultusunda programlarin yeniden giincellenmesi durumunda; programlarin egitim
felsefeleri, hedef ve vizyonlar ile program 6geleri arasinda bir biitiinliik saglanmasinin 6ncelikli olarak ele
alinmasi; onceki programlarda daha acik ifade edilen 6l¢me-degerlendirme yaklasiminin uygulama 6rnekleri
ile birlikte programlara dahil edilmesi; kazanimlarin taksonomik agidan yeniden degerlendirilerek ilgili
programin hedef ve vizyonuna uygun bir sekilde yapilandirilmasi: 6nerilmektedir.

Yazar(lar)in Beyani

Arastirmacilarin katki orani1 beyani: Yazarlar, bu calismada 1. aragtirmacinin katki oranimin %50, 2.
arastirmacinin %50 oldugunu beyan ederler.

Etik Kurul Karar1: Calismanin tiim asamalarinda arastirma ve yayin etigi kurallarina uyulmustur. Calisma
dokiiman incelemesine (2020-2021 ilkokul programlar1) dayali nitel bir yontemle yiiriitiilmiis olup etik kurul
izni gerektirmemektedir.

Catisma beyani: Makalenin yazarlari bu calisma ile ilgili taraf olabilecek herhangi bir kisi ya da finansal
iligkileri bulunmadigini dolayisiyla herhangi bir ¢ikar ¢atismasini olmadigini beyan ederler.

Destek ve tesekkiir: Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek alinmamaistir
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

Most of the studies on the curricula applied at the primary school level and the program development
process can be observed to involve course-based analyses rather than a holistic approach. In cases where
curriculum development studies are handled on a course basis, it is necessary to ensure consistency and
integrity with the general objectives and principles of the program in terms of objectives, content, learning
teaching process and evaluation elements of each course. If this is not done or if there are gaps, the possibility
arises that the basic goals and principles of the program will be inconsistent at the course level. A close
examination of the previous research on primary school curricula in Turkey reveals that most of the studies
have focused on the subjects of social studies, science, life studies, mathematics, and Turkish (Kog, 2016). Kog
(2016), who compiled the research conducted between 2005 and 2015 at the primary school level, states that
the data sources in these studies were stakeholders such as teachers, students, administrators and parents.
This shows that the number of studies on program development processes and principles based on document
analysis is rather limited.

Method

In this study, the primary school course curricula in current use in Turkey were examined. For this
purpose, by employing the document analysis, which is a qualitative research method, the curricular content
taught in primary schools in the 2020-2021 academic year were reviewed by considering the curriculum
development process. Within the scope of the analysis, the goals, contents, teaching and learning processes
and evaluation elements of the curriculum were analyzed and the consistency of the obtained findings with
the overall goals and principles of the curriculum was investigated. The data were obtained by downloading
the program files of the courses from the website of the Board of Education and Discipline (TTKB). The
curriculum of Turkish, Mathematics, Life Sciences, Science, Social Studies, Religious Culture and Moral
Knowledge, Visual Arts, Music, Physical Education and Play, Traffic Safety and Human Rights, and
Citizenship and Democracy course were included in the study.

Results

The examination of the curricula revealed that the philosophy of progressivism is predominant in all
programs, however, some traces of the philosophy of perennialism, essentialism and reconstructionism were
identified as well. In terms of the approaches offered by the discipline of psychology on learning, the theories
of cognitive domain and humanistic psychology were found to be dominant in the formation of teaching-
learning processes across all the curricula. Regarding their curriculum development designs, the curricula
were found to be predominantly learner-centered, subject-centered, and problem-centered. In parallel with
the design approaches, different results occur in content editing approaches. Furthermore, the curricula were
revealed to have been prepared by drawing on the linear, spiral and modular approaches. Finally, the curricula
were found to contain mostly lower cognitive level objectives.

Conclusion

One key feature observed in the curriculum updated by the Turkish Ministry of National Education
(MoNE) in 2018 was an attempt to ensure consistency with the explanations in the introduction of the national-
level curricula. The problem of curricular disconnection, which resulted from the course-based program
development focus prevalent in the 1980s, was thus intended to be resolved, but the problem still remains
unsolved. Many researchers indicate that especially since the 2005-2006 academic year, the pragmatism and
the student-centered approaches of the progressive philosophy of education have been shaping the curricula.
However, the traces of the philosophy of perennialism and essentialism are still observed in practice, which
indicates that the work on curriculum development and revision will continue particularly by focusing on
courses and different education levels.
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